Sygnatura akt ITI RC 203/13

POSTANOWIENIE

Wroclaw, dnia 29-03-2013 .
Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu ITI Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:
PrzewodniczacySSR Sylwia Krajewska

po rozpoznaniu w dniu 29-03-2013 r. we Wroclawiu przy udziale na posiedzeniu niejawnym sprawy z
powddztwa I. S., K. S.

przeciwko D. S.

- alimenty - Zmiana orzeczen w zakresie alimentow

w przedmiocie wniosku powddki o zabezpieczenie roszczenia
postanawia:

1. zabezpieczy¢ powodztwo w ten sposob, ze zobowiazaé pozwanego D. S. aby placil na rzecz maloletniej powodki K. S.
alimenty w kwocie 450 zt /czterysta piecdziesiat zlotych/ miesiecznie platne do 10-ego dnia kazdego miesigca do rak
matki maloletniej I. S. z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci ktoérejkolwiek z rat — do czasu zakonczenia
postepowania w niniejszej sprawie;

2. dalej idacy wniosek oddali¢.

UZASADNIENIE

W dniu 22 marca 2013 r. I. S., dzialajagc w imieniu maloletniej powddki wniosla o zasadzenie od pozwanego D.
S.podwyzszonych aliment6w na rzecz ich maloletniej corki, w kwocie po 1.200 zl miesiecznie, platnych do jej rak z gory
do 10-ego dnia kazdego miesiaca w miejsce alimentéw w kwocie po 200 zt zasagdzonych wyrokiem Sadu Okregowego z
dnia 16 marca 2004 roku w sprawie (...). W pozwie zawarto wniosek o zabezpieczenie roszczenia poprzez zobowiazanie
pozwanego do zaplaty na czas trwania postepowania alimentow w kwocie po 800 zl miesiecznie.

Z uzasadnienia zadania wynika, ze pozwany placi alimenty w zasadzonej dotychczas wysokoS$ci, jednakze nie
przyczynia sie do zaspokajania innych potrzeb maloletniej w zaden inny sposéb, nie uczestniczy w jej wychowaniu.
Matka maloletniej powddki wskazala nadto, ze obecnie z uwagi na mozliwo$¢ zarobkowania mieszka na terytorium
Niemiec, pozostaje w zwigzku partnerskim i ma jeszcze jedna maloletnia corke, ktora urodzila sie w styczniu biezacego
roku. Matka powodki wskazala, ze zarabia ok. 460 Euro miesiecznie, jej konkubent ok. 1500 Euro miesiecznie i to on
faktycznie wspiera matke powddki i jej dzieci. Matka maloletniej powo6dki wskazala, ze pozwany oprocz wsp6lnych z
nig dzieci (starsza corka jest juz pelnoletnia) nie ma nikogo innego na utrzymaniu, prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza
osiagajac dochdd w wysokoéci ok. 5000 zl miesiecznie.

Zgodnie z tredcig art. 730 § 1 k.p.c. w kazdej sprawie cywilnej podlegajacej rozpoznaniu przez sad lub sad polubowny
mozna zadaé udzielenia zabezpieczenia.

Udzielenia zabezpieczenia moze zada¢ kazda strona lub uczestnik postepowania, jezeli uprawdopodobni roszczenie
oraz interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia. Natomiast interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia istnieje
wtedy, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadtego w sprawie orzeczenia lub w

inny sposéb uniemozliwi lub powaznie utrudni osiggniecie celu postepowania w sprawie (art. 730'§ 1i 2 k.p.c.)



W mysl art. 731 k.p.c. zabezpieczenie nie moze zmierzaé do zaspokojenia roszczenia, chyba ze ustawa stanowi inaczej.

Natomiast w sprawach o alimenty, zgodnie z art. 753 §1 k.p.c., zabezpieczenie moze polega¢ na zobowigzaniu
obowiazanego do zaplaty uprawnionemu jednorazowo lub okresowo okres$lonej sumy pienieznej. W sprawach tych
podstawa zabezpieczenia jest jedynie uprawdopodobnienie istnienia roszczenia.

Obowiazek alimentacyjny rodzicoéw wobec dzieci zostal uregulowany w artykule 133 § 1 k.r.o., zgodnie z ktérym
rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktdre nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie
samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania.
Zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i
majqtkowych mozliwosci zobowiqzanego (art. 135 § 1 kro).

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze na obecnym etapie postepowania wniosek

o zabezpieczenie alimentacyjne zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie i zobowigzal pozwanego do lozenia na
rzecz maloletniej kwoty 450 zl miesiecznie do czasu ukonczenia postepowania w niniejszej sprawie. Niewatpliwie
bowiem, juz chociazby na dziewiecioletni uplyw czasu od zasadzenia alimentéw potrzeby maloletniej, poziom cen,
inflacja uzasadniajg i uprawdopodabniaja zadanie zabezpieczenia roszczenia. Kwota ta pozwoli na chociaz czeSciowe
zaspokojenie podstawowych potrzeb maloletniej powodki na czas trwania postepowania i w ocenie Sadu na tym etapie
postepowania bedzie adekwatna do jej usprawiedliwionych potrzeb, jakie dotychczas ponosi w wiekszoéci jej matka.
Sad nie mogt uwzglednié Zadania matki maloletniej w caloSci, albowiem nie uprawdopodobnila w zaden sposob jaka
jest sytuacja majatkowa pozwanego, gdzie i z kim mieszka, jakie z tego tytulu ponosi koszty, czy choruje. Twierdzenia
zawarte w pozwie dotyczace miesiecznych dochodéw pozwanego sa golostowne i nie zostaly uprawdopodobnione.

Nalezy rowniez dodac, ze kwestia otwarta pozostaje ustalenie rozmiaru niezbednych i uzasadnionych potrzeb
maloletniej powddki oraz mozliwoéci zarobkowych pozwanego, co pozwoli na ostateczne okreslenie wysokosci
naleznych jej alimentow.

Majac na uwadze powyzsze okolicznos$ci oraz tre$¢ cytowanych przepiséw, nalezalo orzec jak na wstepie.
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