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7.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 6 grudnia 2021 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia we Wroclawiu w Wydziale II Karnym, w skladzie:
8.Przewodniczqcy: sedzia Aneta Talaga

9.Protokolant: Kamila Szydtowska

11.po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 grudnia 2021 roku we W.

12.przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia — Srédmiescie A. B.
13.sprawy karnej z oskarzenia publicznego:

15. O. N.

16.synaT.i M. zdomu S. ,

17.ur. dnia (...) we W.

18.PESEL (...)

20.0skarzonego o to, ze :

21. w dniu 08 lipca 2021 roku we W., dzialajgc wspélnie i w porozumieniu z innq osobq, ktora
postugiwala sie przedmiotem przypominajgcym bron palng, dokonal rozboju na osobie P. G.
poprzez uzycie przemocy wobec pokrzywdzonego polegajqgcej na uderzeniu go kilkakrotnie w twarz
w wyniku czego ten sie przewrocil, a nastepnie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia w
postaci telefonu komorkowego m-ki H. (...) Lite o numerze (...): (...), (...): (..) z kartq SIM o
numerze (...), okularéw marki F., dwoch kluczy do mieszkania w etui, saszetki koloru czarnego
marki P. C. o lgcznej wartosci 1400 zl i spowodowal u P. G. obrazenia ciala w postaci zasinienia
na twarzy, otarcia naskorka na przedramieniu i nodze, ktére to obrazenia naruszyly czynnosci
narzqdow ciala pokrzywdzonego na czas ponizej dni 7,

22.fj.oczynz art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
23.* * ¥

I. uznaje oskarzonego O. N. za winnego tego, ze w dniu 08 lipca 2021 roku we W., dzialajagc wspdlnie i w
porozumieniu z inna osoba, ktéra poslugiwala sie przedmiotem przypominajacym bron palng, uzywajac przemocy
wobec P. G. polegajacej na uderzeniu go kilka razy w twarz, w wyniku czego ten sie przewrocil, dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia mienia P. G. w postaci telefonu komérkowego m-ki H. (...) Lite o numerze (...): (...), (...): (...)z
karta SIM o numerze (...), okularow marki F., dwoch kluczy do mieszkania w etui, saszetki koloru czarnego marki
P. C. o lacznej warto$ci 1400 zl oraz spowodowal u P. G. obrazenia ciala w postaci lekkiego podbiegniecia krwawego
twarzy, otarcia naskérka na przedramieniu i koficzynie dolnej, ktére to obrazenia naruszyly czynnos$ci narzadow ciala
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pokrzywdzonego na czas ponizej dni 7, tj. popelnienia przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 157 § 2 k. k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 2 ( dwdch) lat pozbawienia
wolnosci,

II. na podstawie art. 63 § 11 5 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 17 sierpnia 2021 roku od godz. 18.20 do dnia 6 grudnia 2021 roku,

ITI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego O. N. obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem w calo$ci poprzez zaplate na rzecz P. G. kwoty 1400 z} ( tysiac czterysta zlotych ),

IV. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzeka zwrot dowodow rzeczowych opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych
Nr (...), poz. 1,2, k.(...) akt oskarzonemu O. N.,

V. przyznaje od Skarbu Panistwa na rzecz obroncy adw. D. K. kwote 1217,70 z} ( w tym Vat 227,70 zl ) tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu, w postepowaniu przygotowawczym i przed Sadem,

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonego w calo$ci
od ponoszenia kosztéw sagdowych, w tym od oplaty zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.
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Jezeli
wniosek o
uzasadnienje

wyroku
dotyczy
tylko
niektérych
czynow
lub
niektérych
oskarzonych,
sad moze
ograniczy¢
uzasadnienje
do czesci
wyroku
objetych
wnioskiem.
Jezeli
wyrok
zostat
wydany w
trybie art.
343, art.

343a lub




art. 387
k.p.k. albo
jezeli
wniosek o
uzasadnien
wyroku
obejmuje
jedynie
rozstrzygni
o karze i
0
konsekwen

innych

prawnych
czynu, sad
moze
ograniczy¢
uzasadnien
do
informacji
zawartych
w
czeSciach
3-8
formularza

pcie

tjach

USTAI

1.
ENIE
FAKTOW

1.1.
Fakt;
uznane
za
udowodn

one

Lp.

Oskarzony

Czyn
przypisany

oskarzonemu

(ewentualn
zarzucany,
jezeli
czynu nie
przypisano

e

1.1.1.

O.N.

w dniu
08 lipca
2021 roku

we W.,




dzialajac
wspolnie i
w

porozumieni

zZ inng
osoba,
ktora
poshugiwals
sie
przedmiote,
przypoming
bron
palng,
uzywajac
przemocy
wobec P.
G.
polegajacej
na
uderzeniu
go kilka
razy @ w
twarz w
wyniku
czego ten
sie
przewrdcil,
dokonal
zaboru w
celu
przywlaszcz
mienia P.
G. w
postaci
telefonu
komorkowe
m-ki H.
(...) Lite
o numerze
() ),
(.): )z
karta SIM
onumerze
(..) (.,
okularéw
marki F.,
dwbch
kluczy do
mieszkania

m
jacym

enia

20

w etui,




saszetki
koloru
czarnego
marki P.
C. o}
lacznej
wartos$ci
1400 7zl
oraz

spowodowal

u P. G
obrazenia
ciala
postaci z
lekkiego
podbiegnie
krwawego
twarzy,
otarcia
naskoérka
na

w

przedramie|
i

konczynie
dolnej,
ktére to
obrazenia
naruszyly
czynnosci
narzadow
ciala
pokrzywdzd
na  czas
ponizej
dni 7

b—e

a

nego

Przy
kazdym
czynie
wskazaé
fakty
uznane za
udowodnio

Dowdd

Numer
karty

1.1 Dnia 8
lipca 2021
roku P.
G. wracal
okolo

zeznania
Swiadka
P.G.

3,224




godz. 1.50
do

miejsca

zamieszkanjia

Z  pracy.
Przez
ramie
mial

przewieszoma

saszetke,
w ktorej to
znajdowal
sie telefon
komorkowy
m-ki H.
(...) Lite
o numerze
() G,
) )
wraz zZ
karta SIM
o numerze
(),
okulary
marki F.,
dwa
klucze do
mieszkania
w etui.

P. G. szedl
chodnikiem
ulica (...)
we W..
Zaobserwoy
ze
réwnolegle
z jego
kierunkiem
poruszaja
sie po
drugiej
stronie
ulicy dwaj
mezczyzni
ubrani na
czarno , w
czapkach

zZ
daszkiem,

val




wyzsi od
niego.
Odniost
wrazenie ,
ze 0soby
te patrza
w  jego
strone,
jednak to
g0 nie
zaniepokoil
Kiedy P.
G. minal
salon
TOWErowy,
znajdujacy
sie po
jego lewej
stronie,
mezczyzni
ci
przebiegli
nagle
przez
ulice w
jego
stron¢
Jeden z
nich ,
ktérym
okazal sie
O. N.
krzyczal
do niego
aby oddal
saszetke,
po czym
uderzyt P.
G. kilka
razy
piescia
prawa i
lewa w
twarz.P.
G.
probowal
sie broni¢
przed
uderzeniamn

©

O. N,




zastaniajgc
sie
rekoma.
W
miedzyczasje
drugi =z
mezczyzn,
ktérym
byt K.
Z. mierzyl
pistoletem
na
kapiszony
w P. G.
O.N. dalej
uderzal P.
G.. Po
zadanych
uderzeniach
P. G.
upadl na
ziemie.
Wowecezas
to
zauwazyl
jak drugi z
mezczyzn,
w
odleglosci
1 metra
od niego
mierzy to
niego  z
pistoletu.

Kiedy P.
G. lezal
na ziemi
0. N.
zerwal mu
zZramienia
saszetke.
Nastepnie
0. N.
wraz z
towarzysza¢ym
mu
MeZCzZyzZnga
-K. Z.
pobiegt w




stron¢

ulicy (...)
we W..

O. N. byt
ubrany w
czapke

koloru

czarnego z
nadrukiem
raz czarna
bluze =z
bialym

nadrukiem,|

dokumenta|
zdjeciowa

CiAL-72

protokol
ogledzin
miejsca
wraz z
dokumenta

fotograficzn

124-126,
130-131

Cja
3

wyjasnienid
oskarzoneg
O.N.

697 79_805
D90, 159,
223

zeznania
Swiadka
G.S.

114,
224-225

zeznania
Swiadka

A.M.

111, 224

zeznania
Swiadka
P.G.

3,224

1.2P.G.o
zaistnialym|
zdarzeniu
zawiadomi}

zeznania
Swiadka
G.S.

Policje

114,
224-225




Przybyli
na
miejsce,
na ulice
(...)we W.

funkcjonariusze

policji A.
M. oraz
G. S. wraz
z P. G.
podjeli
dzialania
zmierzajace
do
zatrzymani;
sprawcow.
Okazaly
sie  one
nieskuteczn
P. G.
o$wiadczyl,
ze nie
potrzebuje
opieki
medycznej
a w
zwigzku
ze
zdarzeniem
nie
odnio6st
powazniejss
obrazen,
ma
jedynie
lekkie
zasinienie
na
twarzy
wskutek
upadku
otarcie
naskoérka
na
przedramie
inodze.

rych

zeznania
Swiadka

111, 224




A. M.

1.3 Dnia
17
sierpnia
2021 roku
O. N.
zostal

zatrzymany}

W wyniku
dokonanej
czynno$ci

przeszukan]

przez

protokol
zatrzymani;
z dnia 17
sierpnia
2021 roku

funkcjonariuszy

policji W.
S. oraz D.
P. miejsca
jego
zamieszani:
przy ul
(..)weW.
wezwano
O. N. do
wydania
rzeczy
pochodzacy
z
przestepstw
lub
mogacych
shuzy¢ do
jego

popeknieniq.

0. N.
odmowit
wydania
takich
rzeczy. W
wyniku
dokonanej
czynno$ci

przeszukan]

znaleziono
czapke
daszkiem
koloru
czarnego

Z

L

oraz bluze

=

55




koloru
czarnego z
nadrukiem,

protokol

przeszukan]

1.4 W
wyniku
zdarzenia
P. G.
doznal
obrazen
ciala
postaci
lekkiego
podbiegnie
krwawego
na twarzy

w

otarcia
naskoérka
przedramie
otarcia
naskoérka
konczyny
dolnej. P.
krwawe
twarzy
mogto
powstaé
na skutek
uderzenia
piescia
przez
mezZczyzne
mechanizm|
czynny.
Otarcia
naskoérka
przedramie
i
konczyny
dolnej
mogly
powstac
na skutek
upadku

opinia
sadowo -
lekarska z
30
sierpnia
2021 roku
bieglego
sadowego
P.P.

ia

dnia

na

97-99




chodnik -
mechanizm
bierny.
Obrazenia
te mogly
powsta¢ w
okoliczno$o
podawanyc
przez P.
G., na
skutek
zdarzenia
z dnia 8
lipca 2021
roku.
Obrazenia
te
spowodowa
naruszenie
czynno$ci
narzadéw
ciala
lekkiego
stopnia,
1.
trwajace
ponizej 7
dni ,
zgodnie z
art.1578 2
k.k.

P. G. ma
49 lat. Ma
18ocm
wzrostu.
W  dniu
zdarzenia
wazyl ok.
90 kg.

iach
h

ty

zeznania
Swiadka
P.G.

3,224

1.5 0.
N. urodzil
sie  dnia

(...), jest




kawalerem,
nie ma
nikogo na

utrzymaniul

Ma
podstawow

wyksztalcen)i

Nie
podejmuje
zatrudnieni
pozostaje
na
utrzymaniu
rodzicow.
Nie byt
leczony
neurologicz
psychiatryc|
ani
odwykowo.
O. N. nie
byt \
przeszloSci
karany
sadownie.

O. N. byl
wychowywa
przez
matke,
przed
tymczasowy
aresztowan
nie
zamieszkiw
w domu
rodzinnym
ze
wzgledu
na brak
akceptacji
matki co
do
obranej
postawy,
mianowicie
braku
podjecia
zatrudnieni
lozenia na

19%

[+

nie,
ynie

ny

fm
em




swoje
utrzymanie
Utrzymywat
sie z prac
dorywczych
podejmowanych
na
budowie
oraz z
pomocy
oferowanej
mu przez
babcie.

Wyrokiem
Sadu
Rejonoweg
dla
Wroclawia
-Krzykow
z dnia
25 lutego
2020
roku ,
W sprawie
VII K
116/19
postepowarjie
karne
wobec O.
N.oczynz
art. 62 ust
1 ustawy o
przeciwdzigtaniu
narkomanii
z dnia
29 lipca
2005 roku
warunkowo
umorzono
na okres 2
lat proby
od daty
uprawomognienia
sie
orzeczenia.
Wyrok
uprawomodnit
sie  dnia
4 marca




2020
roku.

wyrok
Sadu
Rejonoweg
dla
Wroclawia
-Krzykow
z dnia
25 lutego
2020
roku ,
W sprawie
VII K
116/19

93

wyjasnienig
oskarzoneg
O.N.

68

wywiad
Srodowisko
przeprowad
przez
zawodoweg|
kuratora
sadowego

134

Wy
zony

1.6
Podczas
pobytu w
A. S. (0
W.
w ramach

we

stosowaneg]
srodka
zapobiegaw
W postaci
tymczasows

aresztowanj.

od dnia 19
sierpnia
2021r1. O.
N. nie byl
karany
dyscyplinar
ani

opinia z
A.S. (Dwe
W. z dnia
23
listopada
2021T.

[©)

czego

g0

nie

212-213




nagradzany
regulamino|
W  gronie
wspolosadz,
funkcjonow
poprawnie,
nie
wdawat
sie w
konflikty,
stosunki
interperson
ukladal na
zasadzie
kolezenstws
AU celi
i grupie
funkcjonow
prawidlowg
wobec
przelozonyq
zachowywa
sie
regulamino|
Zachowanig
0. N. w
warunkach
izolacji
mozna
okresli¢
jako
umiarkowa

Wo.

ponych

alne

L

WOo.

1.2.

Fakt;
uznane
za

nieudowddnione

Czyn
przypisany

oskarzonemu

(ewentualn
zarzucany,
jezeli
czynu nie
przypisano

e

Lp.

Dowdd

Numer
karty




Przy

kazdym
czynie
wskazaé
fakty
uznane za
nieudowodnione
2,

OCena
DOWOdétv
2.1. Zwiezle o
Dowody powodach
bedqce uznania
podstawq dowodu
ustalenia
Jaktow
Lp.faktuz | zeznania | Dokonujac
pkt 1.1 Swiadka ustalen

P.G. faktycznych

.. .| dotyczacych
wyjasnienigq o ehieeu
oskarzonegp ;

O.N. okoliczno$di
przedmiotowego
zdarzenia
zZ dnia
8  lipca
2021 T.
Sad oparl
sie przede
wszystkim
na
zeznaniach
Swiadka -
pokrzywdzgnego
P.G..Jego
relacja
procesowa
odno$nie
zachowania
wobec
jego osoby

mezczyzn,




uzycie
wobec
niego
przemocy
przez
jednego z
nich w
postaci
uderzania
go piescia
w twarz,
jego
reakcji,
jak
rowniez
sposoby
zachowania
drugiego z
nich, a
ponadto
okreslenia
zabranych
mu
rzeczy, ich
wartoéci
byla
konsekwen
spojna i
logiczna.

w
przekonani
Sadu
Swiadek w
sposob
obiektywny]
opisal
przebieg
zaistnialych
zdarzen.
Wynika to
zZ toku
jego
wypowiedzi
procesowyq
nadto w
sposob
mozliwie
precyzyjny
rozroznial

na,




okolicznosd
ktore
zapamietal,
a takze
ktérych
nie  jest
pewny
albo ich
nie
pamieta.
Jego
zeznania
sq
pozbawioneg
przesady,
a sposob
ich

formulowania

wskazywal
zdaniem
Sadu, ze
byly

spontaniczne

i
oddawaly
IZeczywisty)|
stan
pamieci
Swiadka.
Swiadek
nie mial
przy tym
zadnego
powodu,
aby
przypisywa

oskarzonemu

0. N.
zachowan,
ktére nie
mialy

miejsca w

rzeczywistof

P. G. w
sposob
konsekwen
na  obu
etapach

postepowani

ny,

wskazal




jakie
rzeczy
zostaly
mu
zabrane
przez
sprawce
podczas
zdarzenia,
podal ich
warto$¢.
Rzeczy
tych nie
odzyskal.
Relacja P.
G. w tym
zakresie
byta przy
tym
zgodna z
pozostalym
zebranym
W sprawie
materialem|
dowodowyT
w tym
przede
wszystkim
z zapisem
z
monitoring
wprawdzie
nie

obrazujacym

przebiegu
zdarzenia
bynajmniej
potwierdzaj
obecno$c
oskarzoneg
0. N..
Okoliczno$
ta wynika
robwniez z
zabezpieczd
podczas
przeszukan
przez

R3]

—
-

acym

=)

nych

funkcjonariuszy

policji




miejsca

zamieszkanfia

oskarzoneg
0. N.
rzeczy
mianowicie]
czapki

oraz

bluzy.
Oskarzony
0. N.
podczas
skladania
wyjadnien
przed
Sadem
przyznal,
7e
przedmioto
dnia byl
w nie
ubrany.

Sad
oceniajac
wyjadnienid
oskarzoneg
0. N.
uznal, ze
mozna

da¢ im
wiare
albowiem
znajduja
one
uzasadnien
i
potwierdzel
w

D

wego

=)

hie

zgromadzomym

w
niniejszej
sprawie
materiale
dowodowyT
uznanym
przez Sad
za
wiarygodny
w

=3




szczegblno§
sa spojne
zZ
zeznaniami
swiadka -
pokrzywdzd
P. G. jak i
relacjami
interweniuj

nego

acych

funkcjonariuszy

policji,
opisujacym
przebieg
zdarzenia
W oparciu
o tresé
informacji
przekazany
im w dniu
zdarzenia
przez P.
G..

I tak, Sad
dal wiare
wyjadnienid
oskarzoneg
0. N.,
w ktoérych
to opisal
przebieg
zaistnialych
wydarzen.
Jak
wynikalo
zZ jego
relacji,
dnia 8
lipca 2021
roku wraz
z K Z
przebywat
na
podworku
przy ul
(... we
W., ok
godz.
22.00

m

=)

postanowili




sie przejsé
po
miescie,
udali sie
na Wyspe
S., potem
poszli
dalej, w
pewnym
momencie
zobaczyli
mezczyzne,
powiedzial
wowcezas
od K ,
dawaj go
(...)” Ten
przystal
na jego
pomyst.
Podszedt
do tego
mezezyzny
od przodu
i zaczal
go bi¢ |,
uderzal go
piescia
prawa i
lewa w
twarz , po
chwili K.
wyciagnatl
pistolet
byla to
atrapa na
kapiszony
i zaczal
celowac w
tego
mezezyzne
on uderzyl
g0 jeszcze
raz albo
dwa i ten
mezczyzna
upadl a on
zabral mu
saszetke
koloru




czarnego.
Nastepnie
zaczeli
uciekaé
Na
poczatku
powiedzial
do tego
MezZCczyzny
dawaj
saszetke
ten
powiedzia}
ze nie ma
pieniedzy,
on mu
jednak nie
uwierzyl.
Kiedy
uciekali to
styszal jak
ten
mezcezyzna
wola 0
pomoc. Po
oddaleniu
sie
zobaczyt
co
znajduje
sie w
saszetce,
byt w niej
telefon H.
, okulary
i klucze.
Zabral
tylko
telefon
saszetke
wraz z
pozostalym
rzeczami
wyrzucil.
Jak
dowodzit
oskarzony
O. N, K
nie zabral
zadnych




rzeczy.
Nastepnie
rozeszli
sie, on
poszedt
do domu.
( k. 69,
79-80, 90,
159, 223
akt)
Jedyna
rozbieznosd
pozostawat
twierdzenig
oskarzoneg
O. N.
przed
Sadem
jakoby to
towarzysza
mu
mezczyzna
zwracal
sie do P.
G. aby ten
oddal mu
saszetke.
Taki
przebieg
wydarzen
nie
wynika
jednak z
relacji P.
G. ,
okolicznosd
tej
Swiadek
stanowczo
zaprzecza.
Takiego
przebiegu
zdarzenia
oskarzony
O. N. nie
podawat
podczas
wczesniejsz
wypowiedzi

IE}

o

y

ych

procesowydh.




Zdaniem
Sadu w
tej czeSci
wyja$nienia
oskarzoneg
0. N.
stanowia
wyraz
umniejszen|
swojej roli
w
zarzucanyn
mu
czynie,
dazac do
zmniejszen
i

ograniczenia

SWoj€j
odpowiedzi
karne;j.

o

1a

hlnosci

1.2

zeznania
Swiadka
G.S.

zeznania
Swiadka

A.M.

Sad
czyniac
ustalenia
faktyczne
W sprawie
uwzglednit
rowniez
zeznania
Swiadkow

funkcjonariuszy

policji  A.
M. oraz
G. S..
Ograniczahy
sie  one
jednak do
przedstawig
przebiegu
i
okolicznosd
zdarzenia
zZ dnia
8  lipca
2021 T.
W oparciu
o relacje
P. G.. Nie

nia




byli  oni
naocznymi
$wiadkami
zdarzenia.
Ich relacje
byty
logiczne,
spdjne
konsekwen

i

zlozone w
oparciu o
wlasne

Wzajemnie
sie
uzupeknialy
i
korespondd
z
pozostalym

W sprawie
materialem|
dowodowyn
w
szczeg6lno§
w postaci
zeznan
Swiadka
P. G
Sad uznal
je
wiarygodne
w caloéci.
Nie bylo
podstaw
do ich
kwestionow

za

spostrzezenia

ne,

waly

zgromadzonym

ania.

protokot
zatrzymani
z dnia 17
sierpnia
2021 roku

protokol
przeszukan

wyrok
Sadu

Dowody

protokot
zatrzymani;
osoby,
protokot
zatrzymani;
rzeczy,
protokot
ogledzin

h nieosobowd:

=




Rejonowegd miejsca
dla wraz zZ
Wroclawia | dokumentagja
-Krzykéw | fotograficziia,
z dnia | zdjecia,
25 lutego | nagrania i
2020 protokoly
roku , | ogledzin
w sprawie | plyty z
VII K [ nagraniem
116/19 nie
budzily
dokumenta:j@,qtpliwoém
zdjeciowa Sadu.
protokoly
ogledzin
miejsca
wraz zZ
dokumentagja
fotograficzna
opiniaz A. | Informacje
S. (1) we | zawarte w
W. opinii
zostaly
wywiad przedstawigne
srodowisko W¥rzez
przeprowad ZPR¥ektora
przez A S (1)
zawodowegp,, W., jak
kuratora | ;
sadowego zawodowegp
kuratora
sadowego
nie byly
kwestionowane
przez
zadng ze
stron
postepowarjia.
opinia Ustalajac
sadowo - | skutki
lekarska z | zdarzenia
dnia 30 | dla
sierpnia zdrowia
2021 roku | pokrzywdzgnego
bieglego P. G. Sad




sagdowego | opart sie

P.P. na jego
relacji
oraz tredci
opinii
sporzadzonEj
przez
bieglego
sadowego
P. P..
Opinia ta
nie
budzila
zadnych
watpliwoécl.
Biegly
sadowy
wydal ja
po
analizie
materialu
dowodowego
zgromadzomego
w aktach
sprawy.

2.2,

Dowody

nieuwzgl¢dnione

przy

ustaleniu

Jaktow

(dowody,

ktore

sad

uznal za

niewiarygodne

oraz

niemajqce

znaczenia

dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu | Dowdd Zwiezle o

z pkt 1.1 powodach

albo 1.2 nieuwzgledhienia

dowodu




PODS]

3.

zarzucaneg

AW,

PRAWNA

WYROKU
Punkt Oskarzony
rozstrzygnig¢cia
z wyroku

# 3.1. I O.N.
Podstawa
prawna
skazania
albo
warunkowego
umorzenia
postepowarjia
zgodna z
zarzutem

Po

przeprowadzeniu

postepowarjia

dowodowego

w

odniesieniu

do watku

zZwigzanego|

z

udzialem

w

zdarzeniu

z dnia

8 lipca

2021 T.

oskarzonegp

O. N, Sad

Rejonowy

nie mial

watpliwoscl,

ze

oskarzony

0. N.

dopuscil

sie




mu
przestepstw
rozboju,
opisanego
w punkcie
I  czedci
wstepnej
wyroku, z
tym, zZe
nalezalo
skorygowad
opis czynu
poprzez
jego
ponowne

zredagowari

co wigzalo
sie zZ
poczyniony|
W sprawie
ustaleniam
tak
dotyczacym
przebiegu
zdarzenia,
jak i
obrazen
ciala
doznanych
przez
pokrzywdzd
P. G. w
wyniku
jego
zaistnienia
a
bedacych
wynikiem

mi

b

=

nego

podejmowanych

przez
oskarzoneg
0. N.
dzialan.

W $wietle

zgromadzomnego

W sprawie
materialu
dowodoweg

Sadu w




drodze
swobodnej
oceny
dowodow
zgodnie z
wymogami
art. 7
k.p.k.
uznal ,
zZe swym
zachowanie
oskarzony
O. N.
wyczerpal,
ustawowe
znamiona
przestepstw
z art. 280
§ 1k.k.

Zgodnie z
art. 280
§ 1 kk,
odpowiedzi
karnej
podlega
ten, kto
kradnie,
uzywajac
przemocy
wobec
osoby lub
grozac
natychmias|
jej
uzyciem
albo
doprowadz
czlowieka
do stanu
nieprzytom|
lub
bezbronno$
Wedle

m

alnosci

towym

hjac

nosci

cl.

ugruntowarnej

linii
orzecznicze
sprawca
rozboju
musi




dziala¢ w
celu

przywlaszcgenia

rzeczy i
chcac ten
cel
osiagnac,
stosuje
okreSlone
w art. 280
§ 1 kk
srodki

zmierzajaced,

przez

sparalizowdnie

woli
ofiary, do
zaboru tej
rzeczy.
Zamiar
zaboru
mienia
musi
zatem
wystapicu
sprawcy
najpozniej
w  chwili
stosowania

wspomnianjych,

okreslonych

w
dyspozycji
art. 280
§ 1 kk,
Sposobow

oddzialywania

na osobe

pokrzywdzgnego.

Jego
dzialanie
sklada sie
wiec z
dwoch
czeSci, z
ktorych
pierwsza
obejmuje
zastosowan
owych

1e




srodkow
prowadzacy
do
dokonania
zaboru,
druga za$
juz  sam
zabér
cudzej
rzeczy
ruchomej
A4 celu
przywlaszcz
(wyrok
Sadu
Najwyzszeg
z dnia
2 lutego
2017 T.
111 KK
222/16).
Zaznaczeni
wymaga,
iz
przedmiot
ochrony
przestepstw
rozboju w
jego
podstawow
postaci
(art. 280 §
1 k.k.) jest
zlozony i
wyraza sie
w
przedmioci
podstawow]
jakim jest
mienie
oraz
przedmioci
ubocznym,
W postaci
zycia lub
zdrowia
czlowieka.
Istota
rozboju

enia

il

ym,

sprowadza




sie
bowiem
do tego,
ze zamach
na mienie
powiazany
jest z

pozbawienipm

ofiary
mozliwos$ci
podjecia
srodkow
obronnych
(wyrok
Sadu
Najwyzszego
zZ dnia
9 stycznia
2014 T.
II KK
289/13).
Dla bytu
przestepstwa
z art. 280
§ 1 kk
konieczny
jest
bezposrednii
zwiazek
pomiedzy
zamachem
skierowanym
na osobe
a zaborem
rzeczy.
Warto
zaznaczyc,
iz rozbdj
moze by¢
popetniony
tylko Z

zamiarem

bezposredniim,

obejmujacym
zar6wno

przywlaszcgenie

rzeczy, jak
i
stosowane




srodki
rozbojnicze

Przestepstw
okreslone
w art.
280 § 1
kk. jest
przestepstw
powszechny
1.
sprawca
tego
przestepstw
moze byt
kazda
osoba
zdolna do
ponoszenia
odpowiedzi
karnej.
Wystepek
Z art.
280 § 1
k.k. moze
zostaé
popetniony
wylacznie
w
zamiarze
umyS$lnym

[0

fm,

alnosci

bezposérednjim,

ukierunkow
na
okreslony
cel, jakim
jest

zamiar
przywlaszcz
rzeczy.

Swoim
zachowanie
oskarzony
0. N,
zdaniem
Sadu
naruszyt
zarowno

dobro

anym

enia

m




prawem
chronione
jakim jest
cudze
mienie,
jak i zycie
i zdrowie
ludzkie.
Nalezy
podniesé,
ze
przemoc
winno sie
interpretow
jako
fizyczne i

bezposrednijie

oddzialywa
na
czlowieka,
ukierunkow
na
przelamani
lub
uniemozliw
oporu.
Naruszenie
nietykalno$§
cielesnej
takze
moze byé
uznane za
uzycie
przemocy,
o ile jest
ukierunkow
AU
okreslony
sposéb i
podjete
celem
objecia
przez
sprawce
wladztwa
nad
rzecza,
niemnie;j
musi

hie

ane

9%

ienie

ane

owac

charakteryz




sie
wiekszym
niz

minimalnym

stopieniem

intensywnog

i
dolegliwo$qg
wobec
osoby
(wyrok
Sadu
Apelacyjneg
w
Krakowie
z dnia 27
kwietnia
2009 .,
II AKa
38/09),
tak wiec
uzyciem
przemocy
w
rozumieniu
art. 280
kk. jest
oddzialywa
fizyczne,
nawet
niewielkiej
sily,
odpowiadayj
naruszeniu
nietykalno$§
cielesnej,

bezposredniio

na cialo
czlowieka
(wyrok
Sadu
Apelacyjneg
AU
Poznaniu
z dnia 19
grudnia
2012 T,
11 AKa

273/12).

{0)

hie

Acej

ci

{0)

Istotnym




do
podkreslent
jest fakt,
iz
oddzialywa
sila
fizyczna
wylacznie
na
przedmiot
kradziezy
nie moze
by¢
utozsamian|
zZ
"uzyciem
przemocy
wobec
osoby",
stad tez
uzycie
przemocy
ograniczong
zostalo
tylko
wobec
osoby
(wyrok
Sadu
Najwyzszeg
z dnia
16  lipca
2002, III
KKN
329/01).
Na
marginesie
warto
zaznaczyc,
ze
uzywanie
przemocy,
jak i
grozenie
natychmias|
jej
uzyciem,
nie muszy
by¢

[

hie

h

towym

skierowane




bezposrednjio

wobec
osoby
pokrzywdzd
bowiem
moze to
by¢
réwniez
inna
osoba,
byleby
tylko
celem
sprawcy
bylo
oddzialywa
na
posiadacza
przedmiotul
(wyrok
Sadu
Najwyzszeg
z dnia 11
wrze$nia
2014 .,
WA
26/14).

W
rozpatrywa
sprawie w
ocenie
Sadu, bez
watpienia
oskarzony
O. N.
domagajac
sie od
pokrzywdzd
P. G.
wydania
posiadanyc
przez
niego
rzeczy
mianowicie|
saszetki
mial
zamiar

nej,

hie

hej

nego

[=)

dokonania




przestepstw
na jego
osobie w
celu  jej
uzyskania.
0]
powyzszym|
Swiadcza
kolejno

podejmowane

przez
niego
dzialania,
mianowicie|
w
pierwszej
kolejnosci
zwrdcenie
sie do P.
G. o jej
wydanie a
nastepnie
uderzanie
P. G.
piescia
lewej i
prawej
reki kilka
razy = w
twarz,
spowodowd
jego
upadku i
zabranie
posiadanej
saszetki.
Oskarzony
0. N.
celem
uzyskania
tejze
rzeczy
dokonywal

bezposrednjo

czynno$ci
sprawcze
wobec P.
G. . Jak

wskazywan

nie

wskutek




jego
dzialania
P. G.
upadl na
ziemie, co
umozliwito
i ulatwito
zabranie
mu
posiadanej
a

przewieszomej

przez
ramie
saszetki.

w
miedzyczas
towarzyszag

e
y

oskarzonemu

O. N.
mezczyzna,
W ocenie
Sadu
wspieral
g0 w

przedsiebranym

dzialaniu,
stojac  w
odleglosci
metra od
P. G.,
mierzac
do niego
z pistoletu
na
kapiszony.
P. G. jak
wynika ze
zlozonych
przez
niego
zeznan
zaobserwov
sposbéb
zachowania
towarzysza

ral

ego

oskarzonenju

0. N.
mezczyzny,

jak




przekonywa
przed
Sadem nie
przestraszy
sie  jego

zachowania.

Nastepnie
obaj
mezczyzni,
po tym jak
oskarzony
0. N.
zabral mu
saszetke
oddalili
sie.

Okoliczno$
te staly sie
podstawa
do
uznania,
ze
oskarzony
0. N.
dzialal
wspolnie i
w
porozumier
z
towarzyszg
mu
mezczyzna,
z gory
zalozonym
zamiarem,
dokonania
zaboru
mienia
nalezacego
do P. G.
. Kazda z
tych oso6b
dzialala w
ramach
uzgodnione
podziatu
rol.
Oskarzony
O. N.

11

e

Jiu

ym




realizowal
czynno$ci
sprawcze,
rola
towarzyszg
mu
mezczyzny
bylo
wspieranie
go w nich,
zwlaszcza
majac na
uwadze
fakt
mierzenia
w P. G.
pistoletem,
w tym
ewentualne
podjecie
dzialan
zmierzajacy
do
przeciwdzig
zachowaniy
P.G..

Z  istoty
wspolspraw
wynika,
bowiem
ze kazdy
ze
wspOlspraw
ponosi
odpowiedzi
za calosé
popelione
przestepstw
a wiec
takze i w
tej czelci,
w  ktorej
znamiona
czynu
zabronione
zostaly
wypelnione
zachowanig
innego

ego

ch

laniu

stwa

PO

m




(innych)
wspOlspraw
(wspoOlspray
(zob.
Postanowie,
Sadu
Najwyzszeg
- Izba
Karna z
dnia 1
marca
2005 T,
sygn. akt
111 KK
249/2004)
Karalno$é
wspOlspraw
polega na
przypisaniu
Swiadomeg
dazenia
wspOlspraw
do tego
samego
celu,
realizowani
g0
wspOlnymi
silami i na
podstawie
wspolnego
porozumier
Kazdy ze
wspOlspraw
musi
zatem
obejmowaé
swoim
zamiarem
urzeczywist
wszystkich
przedmioto,
znamion
czynu
zabronione
Kazdy
wspOlspraw
musi
Swiadomie
wspoldziala

cy
veOw)

nie

stwa

jia.

nienie

wych

70.

o~




w  akeji
przestepcze
Ustanowior
w art. 18
§ 1 kk
konstrukejd
prawna
wspOlspraw
pozwala
na
przypisanie
sprawcy
nie tylko
jego
wlasnych
zachowan,
ale
roéwniez
dzialan
innych
0s06b, jesli
miedzy
tymi
osobami a
sprawca
istnialo
porozumier
dotyczace
wykonania
czynu
zabronione
a
dzialanie
mialo
charakter
wspolny.
Stusznie
stwierdzil
Sad
Najwyzszy
w wyroku
z dnia 29
czerwca
2006 .,
sygn. akt
\'% KK
391/05, ze
»dla

przyjecia

.
1a

stwa

lie

D

wspOlspraw

stwa




(art. 18
§ 1 kk)
nie  jest
konieczne,
aby kazda
z 0s6b
dzialajacych
w
porozumieniu
realizowala
wlasnorecznie
znamiona
czynu
zabronionego,
czy nawet
cze$é tych
znamion.
Wystarczy
natomiast,
ze osoba
taka
dziala w
ramach
uzgodnionego
podziatu
rol,
ulatwiajac
bezposrednfiemu
sprawcy
realizacje
wspblnie
zamierzonego
celuu W
rezultacie,
o
wspolnym
dzialaniu
mozemy
mowic nie
tylko
wtedy,
gdy kazdy
ze
wspolsprawcow
realizuje
cze$té
znamion
czynu
zabronionego,
ale takze




wtedy,
gdy
wspoldziala
nie
realizuje
zadnego
znamienia
czasowniko|
uzgodnione
czynu
zabronione
ale
wykonane
wezesniej
przez
niego
czynno$ci
stanowia
istotny
wklad we
wspolne
przedsiewzi

Wobec
powyzszych
ustalen
faktycznych
W ocenie
Sadu

bezspornym

jest, ze
oskarzony
0. N.
doskonale

uswiadamig

sobie fakt
wspOlnego
wykonywar
czynu

zabronione

jacy

wego
20

|
PO,

ecie.”

ia

|
PO,

podejmowane

przez
oskarzoneg
0. N.
czynno$ci
sprawcze
skladaly
sie na
realizacje

wspolnie




wykonywar
calosci
przedsiewzi
objetego
wzajemnyny
porozumier
z
towarzyszg
mu
mezczyzng.
Oskarzony
0. N.
stosowal
przemoc
wobec
pokrzywdzd
P. G ,
uderzyt go
kilka razy
pieScia w
twarz,
powodujac
jego
upadek i
fizycznie
zabral mu

przewieszoma

przez
ramie
saszetke.
Dzialania
towarzyszg
mu
mezczyzny
polegajace
na
mierzeniu
pistoletem
w
pokrzywdzd
P. G.
utwierdzily
g0 w

e

ecia

liem

ym

nego

ego

nego

przedsiebranym

i
wspOlnym
dzialaniu ,
zdaniem
Sadu

réwniez




zaplanowar]
ZWaZyWSZy
na podjeta
uprzednio
obserwacje
idgcego
druga
strona
ulicy (...).
Na takie
przyjecie
wskazuja
roéwniez
dalsze
wydarzenia
mianowicie
brak
udzielenia
pomocy P.
G. oraz
wspolne,
pospieszne
oddalenie
sie
oskarzoneg
O. N.
wraz zZ
towarzysza
mu
mMezZCzyznga
7 miejsca
zdarzenia.

Reasumuja
w S$wietle

dokonanycl

ustalen
faktycznych
jak i
przeprowad
rozwazan
prawnych
nie ulega
jakiejkolwie
watpliwosci
fakt, ze
oskarzony
0. N.
dzialajac

ym

ym

h
3

zonych

k

wspolnie i




AU
porozumier
zZ
towarzysza
mu
mMezZCzyznga
wypeknil
swoim
zachowanie
wszelkie
podmiotow,
i
przedmioto,
znamiona
przestepstw
rozboju,
stypizowan
w art. 280
§ 1 kk. .
Dzialal w
tym
zakresie w
sposbéb
$wiadomy,
AU
zamiarze

jiu

ym

m

w

we

bg0

bezposérednjim,

w sposob
zawiniony,
wiedzac

Ze narusza
prawo,
wykracza
przeciwko
podstawow]
normom

spolecznym.

W ocenie
Sadu,
zebrany
material
dowodowy
w
niniejszej
Sprawie
wskazuje,
ze
oskarzony

ym

O. N.




swoim
dzialaniem
dokonat
naruszenia
czynno$ci
narzadéw
ciala P.
G. ponizej
dni
siedmiu,
wyczerpuja
ustawowe
znamiona
wystepku
z art. 157 §
2 kk.

Zgodnie z
art. 157
§ 2 kk
odpowiedzi
karnej
podlega
ten , kto
powoduje
naruszenie
czynno$ci
narzadu
ciala lub
rozstroj
zdrowia
trwajacy
nie dluzej
niz 7 dni.
Ustawowe
znamie
powoduje
obejmuje
wszystkie
zachowania
pozostajace
w zwiazku
Przyczynow
i
normatywn
(zob.
uwagi do
art. 1) ze
skutkiem

alnosci

>

ym

ym

(zob.




wyrok SA
\
Warszawie
zZ 19
wrze$nia
1995 r,
II Akr
308/95,
Prok. i
Pr. 1996,
nr  7-8,
poz. 14
dodatek).
Zachowanig
musi
obiektywnig
naruszaé
wynikajaca
Z  Naszej
wiedzy i
do$wiadcze
regute

postepowarji

z dobrem
prawnym,
jakim jest
zdrowie
czlowieka.
Jak
trafnie
zwrécit na
to uwage
Sad
Najwyzszy
\
uzasadnien
wyroku z
1 grudnia
2000 T.
(IV. KKN
509/98,
OSNKW
2001, nr
5-6, poz.
45),
stwierdzaja
"Spowodow
przez
sprawce

nia

u

anie

skutku




jako
element
strony
przedmioto,
czynu
zabronione
musi byé
nastepstwe
naruszenia
zasad
ostrozno$ci
Nie kazde
jednak
naruszenie
regul
ostroznosci
pozwala
na
przypisanie
sprawcy
tego
naruszenia
popeknienid
przezen
czynu
zabronione
a
zwlaszcza
spowodowaq
okresloneg
w ustawie
skutku. W
takich
wypadkach
pomocne
sg kryteria
koncepcji

obiektywne,

przypisania,

ktbra
stanowi
wazna
kategorie,
shuzaca do
ustalenia i
uzasadnien
(a
jednoczesni
racjonalneg

wej

n

nie

0]

o @

ograniczeni




zakresu
odpowiedzi
karnej
sprawcy.
Samo
ustalenie
zwigzku
Przyczynow
miedzy
zachowanie
sprawcy a
skutkiem

przestepnym

nie  jest
wystarczajg
warunkiem
obiektywne,
przypisania
tego

skutku
danemu
sprawcy.
Nauka o
obiektywny
przypisaniu
postuguje
sie
réznymi,

teleologiczili

ujetymi
regulami
przypisania
skutku,
spoérod
ktérych
najwazniejs
role
odgrywa
regula
urzeczywist
stworzoneg
przez
sprawce
niedozwolo
niebezpiecz
W mysl
tej reguly
- kauzalne
spowodowd

alnosci

ego

m

cym

50

m

nienia
o)

nego
enstwa.

nie

skutku




moze byt
tylko
wtedy
przypisane
sprawcy,
jezeli
urzeczywist
sie w nim
niebezpiecz
ktéremu
zapobiec
mialo
zachowanig
naruszoneg
obowigzku

ostrozno$ci|'.

Skutek
musi by¢
objety
wing
umyslng
zamiarem

bezposrednim

i
wynikowyny
sprawcy,
co
wymaga
ustalenia,
iz chcial
on
spowodowa
albo
godzit sie
ze
spowodowa
powazniejs;
uszczerbku
naruszajgce
czynno$ci
narzadu
ciala lub
rozstrdj
zdrowia
na okres
nie
dtuzszy
niz 7 dni.

nialo

enstwo,

o~

niem
rego
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Reasumuja;
warunkiem
koniecznyny
przypisania
sprawcy
popeknienid
przestepstw
z art. 157 §
2 k.k. jest
wykazanie,
ze to
konkretna
osoba -
czyli  w
niniejszej
sprawie
oskarzony
O. N.
- swoim
dzialaniem
lub
zaniechanig
spowodowad
wystapienie
opisanego
\ nim
skutku,
czyli
naruszenie
czynno$ci
narzadu
ciala lub
rozstroj
zdrowia
trwajacy
nie dhluzej
niz 7 dni.
Innymi
stowy, gdy
bezsporne
jest,  ze
to wlaénie
dzialanie
okresloneg
sprawcy
powoduje
uszkodzeni
ciala
uczestnika

h
=4

m

—

il




zdarzenia,
okre$lone
w art. 157
§ 2 k.k.

Jednocze$njie

warunkiem
sine qua
non
odpowiedzi
karnej, na
podstawie
art. 157 §
2 kk w
niniejszej
sprawie
bylo
ustalenie
zwiazku
PrZyczynow
pomiedzy
dzialaniem
oskarzoneg
O.N., a
wywolanien
obrazen
ciala u
P. G. w
postaci
lekkiego
podbiegnie
krwawego
na twarzy
otarcia
naskoérka
przedramie
otarcia
naskoérka
konczyny
dolnej,
pozwalajace
na
obiektywne,
przypisanie
mu tego
skutku.

Jak
wynikalo

alnosci

ego

— o

a

g0

bowiem z




treéci
opinii
bieglego
sadowego
P.P. P. G.
w wyniku
zdarzenia
doznal
obrazen
ciala w
postaci
lekkiego

podbiegniegi

krwawego
na twarzy
otarcia
naskoérka
przedramie
otarcia
naskoérka
koniczyny
dolnej.
Wedle
oceny
bieglego,

podbiegniegi

krwawe
twarzy
mogto
powstac
na skutek
uderzenia
piescia
przez
mezczyzne
mechanizm
czynny
natomiast
otarcia
naskoérka
przedramie
i
konczyny
dolnej
mogly
powstac
na skutek
upadku

na




chodnik -
mechanizm
bierny.

W ocenie
Sadu
caloksztalt
zebranego
W sprawie
materiatu
dowodoweg
dowodzi ,
ze w
sprawie
zaistnial
zwiazek
PrZyczynow
pomiedzy
opisanym
POWYZgj
dzialaniem
oskarzoneg
O. N. a
skutkiem,
W postaci
obrazen
ciala u
P. G, na
czas nie
dtuzszy
niz dni 7 .
Oskarzony
0. N. i
w tym
przypadku
dzialal w
sposéb w
pelni
Swiadomy
i celowy.

Wobec
powyzszych
rozwazan
prawnych,
W oparciu
o
poczynione
ustalenia
faktyczne,




zdaniem
Sadu nie
ulega
watpliwosci
ze
oskarzony
O. N.
swym
dzialaniem
opisanym
A pkt
I  czedci
dyspozytyw
wyroku
wyczerpal
ustawowe
znamiona
przestepstw
z art. 280
§ 1 kk
W ZIW. Z
art. 157 §
2 kk w
zw. z art.
11§ 2 kk.
Sad przy
tym nie
stwierdzil
aby
oskarzony
O. N.
dokonujac
przypisaneg
mu czynu,
nie byl
w stanie
rozpoznaé
jego
znaczenia
i
pokierowad
swoim
postepowar

nej

(0}

iem.

4.
KARY,
Srodki

Karne,

PRzepadeik,




Srodki
Kompensg
i

srodki
zwigzane
z
poddanie;
sprawcy
probie

cyjne

w

Oskarzony

Punkt
rozstrzygni

z wyroku

Punkt
bodyroku

odnoszacy

sie

do

przypisaneg

czynu

Z

Przytoczy¢
okolicznos$d

Przy
wymiarze
kary Sad
uwzglednil
i
wnikliwie
rozwazyt
caloksztalt
istotnych
okolicznosq
dotyczacyck
oskarzoneg
i
popekione
przez nia
czynu,
baczac by
Wymierzon:
kara
uznana
by¢ mogta
za
wywazona,
sluszng i
odpowiadaj
zar6wno
stopniu
winy
oskarzoneg

jak i

aca

mierze




spolecznej
szkodliwosq
popekione
przez
niego
przestepstw
Sad
uwzglednil
wskazane
w ustawie
zasady i
dyrektywy
wymiaru
kary.
Kierowal
sie przede
wszystkim
prymatem
wychowawg
oddzialywai
kary na
sprawce,
uwzglednia;
w
szczegblno$
motywacje
i sposbb
zachowanigq
sig,
oczywiscie
bez
pominiecia
wskazan
plynacych
z innych,
ogolnych
dyrektyw,
zwlaszcza
za$
przestrzega
obowiazku
orzekania
kary w
granicach
jej
sprawiedliw
Zgodnie z
orzeczenien

780
hia

ac

nia

rosci.

Sadu




Najwyzszeg
(OSNKW
1995, <z
5 — 6
poz. 33)
dokonujgc
oceny

spolecznej
szkodliwos¢

przy

przestepstwi

rozboju
istotna
jest ocena
progu
przemocy
niezbednej
do
obezwladni
ofiary jaki
przekraczaj
sprawcy
tego
czynu. W
przedmioto
sprawie
oskarzony
0. N.
W ocenie
Sadu
jakkolwiek
nie dzialal
bardzo
brutalnie ,
to

dokonat
zamachu
wobec
starszego
od siebie
mezczyzny,
co moglo
okazac sie
tragiczne
dla jego
zycia i
zdrowia.
W wyniku
zdarzenia

bnia

wej

doznal on




lekkich
obrazen
ciala s
jak ocenil
biegly
sadowy P.
P. z art.
157 § 2
k.k.

w
zwiazku z
powyzszym
stopien
spolecznej
szkodliwos¢
czynu Sad
ocenil
jako duzy,
przede
wszystkim
zuwagi na
sposéb i
okoliczno$e
jego
popelnienia
nie  bez
znaczenia
pozostaje
rowniez
warto$é
mienia
ktére to
zostalo P.
G.
zabrane, a
ktére to
nie

zostalo
odzyskane.
P. G., jak
wynika z
jego

relacji
zaslanial
sie
rekoma
przed
uderzeniam

—e

sprawcy,




jednak nie
podejmow:
zdecydowa
dzialan
przeciwdzig
Nalezy
mie¢ na
uwadze,
ze
oskarzony
0. N.
dzialal
wspoOlnie i
w
porozumier
z
towarzysza(
mu
mezczyzng,
zZ gory
powzietym
zamiarem,
za$
nagminno$
tego typu
przestepstw
wplywa
negatywnie
na
poczucie
bezpieczens
i

ych

tajacych.

Jiu

ym

twa

poszanowania

prawa.
Sad
zwazyl, ze
oskarzony
0. N.
dzialal
przy tym
z niskich
pobudek,

motywowany

checia
szybkiego
wzbogaceni
sie
kosztem
pokrzywdzg

(Y]

nego.




Zachowal
sie w
sposob
sprzeczny
z ogolnie
przyjetym
modelem
dobrego i
uczciwego
obywatela,
szanujacegg
cudze
zdrowie
oraz
cudza
wlasno$é,
uzyskujaceg
§rodki na
zaspokojen
swoich
potrzeb
poprzez
prace nie
za$
popelnianie

przestepstw.

Majac na
uwadze
wszystkie
elementy
podmiotow
i
przedmioto
stopnia
spolecznej
szkodliwos(
czynbéow, w
oparciu o
przestanki
sadowego
wymiaru
kary
wynikajace
z art. 53
kk. i art.
54 § 1
k.k. wobec
faktu , ze

[¢)

w

we




oskarzony
0. N.
pozostaje
mlodociany
Sad uznal,
ze kara 2
lat
pozbawieni
wolnosci
wobec
oskarzoneg
0. N.
spehni swe
cele , tak
prewencji
generalnej
jak i
indywidulai

Sad co
oczywiste
wzigl pod
uwage

fakt
uprzedniej
niekaralno$
oskarzoneg
0. N.
,przyznanie|
sie do
popelnienig
zarzucaneg
mu
przestepstw
jak

rowniez

m.

hej.

przeproszetpie

pokrzywdzg
P. G.
podczas
rozprawy
przed
Sadem.
Bynajmniej
jak

wynika z
poczyniony
przez Sad
ustalen

nego

faktycznych




rola
oskarzoneg
O. N. w

przypisanyin

przestepstw
byta
istotna.
Mial on
$wiadomos$
Ze moze
liczy¢é na
wsparcie
towarzysza
mu
mezczyzny,
w istocie
mezczyzna
ten swym
zachowanieg
utwierdzal
g0 w

e

ego

m

przedsiebranym

dzialaniu.
Powyzsze
$wiadczy

o jej
daleko
posunietej
demoraliza
albowiem
swoim
zachowanie
zlekcewazyl
nie tylko
obowiazuja
normy
prawne,

ale i
obyczajowe]
Zdaniem
Sadu
nalezy
eliminowad
tego
rodzaju
zachowania
i

uswiadamig

sprawcom
nieoplacalnl

i,

m

o~




ich
popelnianid.
W ocenie
Sadu,

oskarzony
0. N.
nalezy do
grupy

sprawcow

wymagajacych

resocjalizacj
w
warunkach
pozbawienif
wolnoéci.
Jedynie
kara
izolacyjna
spehni
wobec
oskarzonegp
O. N. cele
prewencji
szczegblnej
a takze
cele
prewencji
ogolnej.

Bezwzgledna

kara
pozbawieni
wolnosci
wyrobi w
oskarzonynp
przekonanig
ze musi
ponieéc

12>

=1

konsekwengje

swojego

postepowarjia

i trybu
zycia.

Jednoczes$njie

kara tama
na celu

uksztaltowdnie

w

spoleczenstvie

przekonanig
ze

<




wszelkie
naruszenia
prawa
spotykaja
sie ze

represja
ze strony
panstwa.

Bynajmniej
Sad nie
znalaz}
podstaw,
by
zastosowac
wobec
oskarzoneg
regulacji
prawnej

art. 37b
k.k. i
wymierzy¢
mu kare
sekwencyjnl
albowiem
orzeczenie
krotkoterm
kary
pozbawieni
wolnoéci
oraz kary
ograniczeni
wolnoéci
byloby, w
ocenie
Sadu w
okoliczno$e
sprawy
nieuzasadn

zdecydowamg

przewidzian

€]

Nnowej

iach

one.

I1I

obowiazek
naprawieni
szkody
wyrzadzone
przestepstw

Na

h podstawie
art. 468 1
jkk. Sad
enalozyt na
oskarzoneg

0. N.




obowiazek
naprawieni
szkody
wyrzadzone
przestepstw
poprzez
zaplate na
rzecz P.
G. kwoty
1400 zl.

em

5. 1Inne
ROZSTRZ
ZAwarte
w

WYROKU

YGNIECIA

Oskarzony

Punkt
rozstrzygni

z wyroku

Punkt

potayroku
odnoszacy
sie do
przypisaneg
czynu

Z

Przytoczy¢
okoliczno$d

O.N.

II

Na
podstawie
art. 63 § 1
isk.k.Sad
zaliczyl na
poczet
OI'ZEeCZOnej
kary
pozbawieni
wolnosci
okres
zatrzymani;
i
tymczasows

aresztowan]

oskarzoneg
od dnia 17
sierpnia
2021 od
godz.
18.20 do
dnia 6

L
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grudnia




2021
roku.

O.N. v Sad na
podstawie
art. 230
§ 2 kp.k
orzekl
zwrot
dowodow
rzeczowych|
opisanych
w wykazie
dowodow
rzeczowych
(...) , poz.
1 -2
k. 102 akt
oskarzonenpu
O.N..

7.6. inne

zagadnienia

W tym

miejscu

sad moze

odniesc

sie do

innych

kwestii

majacych

znaczenie

dla

rozstrzygnigcia,

a

niewyjasniqnych

w innych

czeSciach

uzasadnienja,

w tym do

wyjasnienid,

dlaczego

nie

zastosowal

okreslonej

instytucji

prawa




karnego,

zwlaszcza

w

przypadku

wnioskowania

orzeczenia

takiej

instytucji

przez

stron¢

7.

KOszty

procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygni¢akolicznosSci

z wyroku

VI Majac na
uwadze
sytuacje
majatkowa
i
zarobkowa
oskarzonegp,
\
szczegolnodci
fakt, ze
byt on
pozbawiony
wolnosci,
Sad
zwolnit
oskarzonegp
w caloSci
od
ponoszenia
kosztow
sadowych
oraz
oplaty.

A% Sad
przyznal
od Skarbu
Panstwa




na
obroncy

oskarzoneg
— adw. D.
K. kwote
1217,70 7zl
Z VAT
z  tytulu
nieoplaconsg

rzecz

pomocy
prawnej
udzielonej
z urzedu
w
postepowarj

1=

Jiu

przygotowawczym

przed
Sadem 1
instancji
oraz  za
udzial
posiedzeniy

w

w

przedmioci
przedluzeni
stosowania
wobec
oskarzoneg
§rodka
zapobiegaw
w postaci
tymczasowq

aresztowanj
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czego
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