WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lipca 2022 roku

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia we Wroclawiu w Wydziale II Karnym,
w skladzie :

Przewodniczacy : Sedzia Antonina Surma
Protokolant : Agnieszka Kozdra

po rozpoznaniu w dniu 22 lipca 2022 roku we Wroclawiu
sprawy karnej z oskarzenia publicznego :

1. P. P. (1)

ur. (...) we W.

syna R.iA. zdomu O.

PESEL: (...)

oskarzonego o to, ze:

L. w okresie od 26 listopada 2019 roku do 2 grudnia 2019 roku we W. wspolnie i w porozumieniu z A. B. (1), dzialajac
czynem ciaglym z goéry powzietym zamiarem w kroétkich odstepach czasu za sklepu (...) przy ul. (...) zabral w celu
przywlaszczenia mienie w postaci r6znego rodzaju artykuléw alkoholowych oraz papieros6w, a nadto w dniu 2 grudnia
2019 roku z kasy, wspélnie i w porozumieniu z A. B. (1) zabral w celu przywlaszczenia gotéwke w kwocie 1703,90
zlotych, powodujac tym straty o lacznej wartoSci 4122,79 zlotych na szkode ajenta sklepu (...), przy czym czynu tego
dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem lgcznym
Sadu Rejonowego w Klodzku w VI Wydzial Karnym sygn. akt VI K 207/17 z dnia 4 lipca 2017 roku obejmujacym
prawomocny wyrok lgczny dla W. o sygn. VK 872/16 z dnia 08 listopada 2016 za czyn z art. 288 § 1 k.k., art. 280 § 1
k.k., art. 279 § 1 k.k. oraz obejmujgcy prawomocny wyrok Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 8 lutego 2017 roku o
sygn. VI K 645/16 za czyn z art. 242 § 1 k.k. na kare laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w
okresie od 1 grudnia 2016 roku do 24 stycznia 2018 roku

Y. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 64 § 1 k.k.

I1. w dniu 20 grudnia 2019 roku we W. wspolnie i w porozumieniu z A. B. (1), poprzez otwarcie uchylonego okna wszedt
do mieszkania przy ul. (...), skad zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci laptopa marki A. (...), tableta marki
A. z wygrawerowanym napisem "(...)" koloru r6zowego, kamerki tupu sportowego, gotowki w kwocie nie mniejszej
niz 900 zlotych, dwoch twardych dyskéw przenosnych o lacznej wartosci 10.000 zlotych na szkode G. S. (1), a takze
mienia w postaci laptopa H. o przekatnej 17 cali, kamery cyfrowej, bizuterii srebrnej, gotowki w kwocie 7000 zlotych,
a nadto wykorzystujac uprzednio zabrane z mieszkania kluczyki do pojazdu R. (...) o numerze rejestracyjnym (...) wraz
z A. B. (1) zabral w celu przywlaszczenia w/w pojazd o warto$ci 10.000 wraz z dowodem rejestracyjnym powodujac
lacznie straty na kwote 50000 zlotych na szkode D. S. (1), przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu
do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Ktodzku w VI
Wydziat Karnym sygn. akt VI K 207/17 z dnia 4 lipca 2017 roku obejmujgcym prawomocny wyrok laczny dla W. o
sygn. VK 872/16 z dnia 8 listopada 2016 za czyn z art. 288 § 1 k.k., art. 280 § 1 k.k., art. 279 § 1 k.k. oraz obejmujacy
prawomocny wyrok Sadu Rejonowego w Ktodzku z dnia 8 lutego 2017 roku o sygn. VI K 645/16 za czyn z art. 242 §



1 k.k. na kare laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od 1 grudnia 2016 roku do 24
stycznia 2018 roku

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. 1276 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
2.A.B. (2)

ur. (...) we W.

syna M. i D. z domu G.

PESEL: (...)

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od 26 listopada 2019 roku do 2 grudnia 2019 roku we W. wspélnie i w porozumieniu z P. P. (1) dzialajac
czynem ciaglym z géry powzietym zamiarem w krotkich odstepach czasu za sklepu (...) przy ul. (...) zabral w celu
przywlaszczenia mienie w postaci r6znego rodzaju artykulow alkoholowych oraz papieroséw, a nadto w dniu 2 grudnia
2019 roku z kasy, wspélnie i w porozumieniu z P. P. (1) zabral w celu przywlaszczenia gotéwke w kwocie 1703,90
zlotych, powodujac tym straty o lacznej wartosci 4122,79 zlotych na szkode ajenta sklepu (...), przy czym czynu
tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Wroclawia Srédmiescia w II Wydziale Karnym sygn. z dnia 3 czerwca 2014 roku o sygn. akt ITK 134/14
na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci za pie¢ czynow z art. 278 § 1 k.k. ktéra odbyl w okresie od 22 listopada 2014 roku
do 19 listopada 2016 roku oraz skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej w
Wydziale II Karnym za czyny z art. 279 § k.k., art. 223 § 1 k.k., art. 224 § 2 k.k. na kare 3 lat pozbawienia wolnoSci,
ktéra odbyl czeSciowo w okresie od 19 listopada 2016 roku do 29 kwietnia 2019 roku, bedac warunkowo zwolniony

Y. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 64 § 1 k.k.

II. w dniu 20 grudnia 2019 roku we W. wspdlnie i w porozumieniu z P. P. (1) poprzez otwarcie uchylonego okna wszed}
do mieszkania przy ul. (...), skad zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci laptopa marki A. (...), tableta marki
A. z wygrawerowanym napisem "(...)" koloru r6zowego, kamerki tupu sportowego, gotébwki w kwocie nie mniejszej
niz 900 zlotych, dwoch twardych dyskow przenosnych o lacznej warto$ci 10.000 zlotych na szkode G. S. (1), a takze
mienia w postaci laptopa H. o przekatnej 17 cali, kamery cyfrowej, bizuterii srebrnej, gotoéwki w kwocie 7000 zlotych, a
nadto wykorzystujac uprzednio zabrane z mieszkania kluczyki do pojazdu R. (...) o numerze rejestracyjnym (...) zabral
w celu przywlaszczenia w/w pojazd o warto$ci 10.000 wraz z dowodem rejestracyjnym powodujac lacznie straty na
kwote 50000 zlotych na szkode D. S. (1), przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa,
bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srédmiescia w IT Wydziale
Karnym sygn. z dnia 3 czerwca 2014 roku sygn. akt IIK 134/14 na kare 2 lat pozbawienia wolnosci za pie¢ czynéw z art.
278 § 1 k.k. ktéra odbyl w okresie od 22 listopada 2014 roku do 19 listopada 2016 roku oraz skazanym prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia Fabrycznej w Wydziale II Karnym za czyny z art. 279 § k.k., art. 223 § 1
k.k., art. 224 § 2 k.k. na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyl czeSciowo w okresie od 19 listopada 2016 roku
do 29 kwietnia 2019 roku, bedac warunkowo zwolniony

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonego P. P. (1) za winnego tego, ze: w dniach 30 listopada i 2 grudnia 2019 roku we W. wspdlnie
i w porozumieniu z A. B. (1), dzialajac czynem ciaglym, z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, ze
sklepu (...) przy ul. (...) zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci ré6znego rodzaju artykuléw alkoholowych oraz
papierosow, gotowki w kwocie 1703,90 zlotych, powodujac tym straty o lacznej warto$ci nie mniejszej niz 1918,79
zlotych na szkode ajenta sklepu (...), przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac
uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Ktodzku w VI Wydziale Karnym sygn.
akt VI K 208/17 z dnia 4 lipca 2017 roku obejmujacym prawomocny wyrok taczny dla W. o sygn. VK 872/16 z dnia 8



listopada 2016 — m. in. za czyny z art. 288 § 1 k.k., art. 280 § 1 k.k., art. 279 § 1 k.k. oraz Sadu Rejonowego w Klodzku z
dnia 8 lutego 2017 roku o sygn. VI K 645/16 za czyn z art. 242 § 1 k.k., wymierzajacym kare laczng 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyt w okresie od 1 grudnia 2016 roku do 24 stycznia 2018 roku, tj. przestepstwa z art.
278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. i w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 278 § 1 k.k., wymierza mu kare
3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

II. uznaje oskarzonego P. P. (1) za winnego zarzucanego jemu czynu, opisanego w pkt II cze$ci wstepnej wyroku jego
dotyczacej, z tym, ze przyjmuje, ze wyczerpywal on znamiona przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 276 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu
kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

ITI. uznaje oskarzonego A. B. (1) za winnego tego, ze: w dniach 30 listopada i 2 grudnia 2019 roku we W. wspdlnie
i w porozumieniu z P. P. (1), dzialajac czynem ciaglym, z géry powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, ze
sklepu (...) przy ul. (...) zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci r6znego rodzaju artykutow alkoholowych oraz
papierosow, gotowki w kwocie 1703,90 zlotych, powodujac tym straty o lacznej warto$ci nie mniejszej niz 1918,79
zlotych na szkode ajenta sklepu (...), przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac
uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srodmiescia w IT Wydziale Karnym
sygn. z dnia 3 czerwca 2014 roku o sygn. akt IIK 134/14 na kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci za pie¢ czynéw
z art. 278 § 1 k.k. ktora odbyl w okresie od 22 listopada 2014 roku do 19 listopada 2016 roku, tj. przestepstwa z art.
278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. i w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 278 § 1 k.k., wymierza mu kare
3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

IV. uznaje oskarzonego A. B. (1) za winnego zarzucanego jemu czynu, opisanego w pkt II cze$ci wstepnej wyroku jego
dotyczacej, z tym, ze przyjmuje, ze podstawa recydywy jest wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srédmiescia w IT
Wydziale Karnym sygn. z dnia 3 czerwca 2014 roku o sygn. akt ITK 134/14 na kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci
za pie¢ czynow z art. 278 § 1 k.k. ktora odbyl w okresie od 22 listopada 2014 roku do 19 listopada 2016 roku, oraz
ze oskarzony swoim dzialaniem wyczerpywal znamiona przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 276 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare
2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci;

V. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. }aczy kary jednostkowe pozbawienia wolnosci wymierzone P. P. (1)
w pkt. I i IT czedci dyspozytywnej jego dotyczacej i wymierza mu kare taczng 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

VI. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. laczy kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci wymierzone A. B. (1)
w pkt. ITI i VI czedci dyspozytywnej jego dotyczacej i wymierza mu kare laczna 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

VII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka od oskarzonych solidarnie na rzecz:

- A. M. (1) kwote 1918,79 zlotych tytulem naprawienia szkody

- D. S. (1) kwoty 5000 (pieciu tysiecy) zt tytulem czeSciowego naprawienia szkody
- G. S. (1) kwoty 3000 (trzy tysigce) zl tytulem czeSciowego naprawienia szkody

VIII. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzeka o zwrocie P. P. (1) dowodéw rzeczowych w postaci odziezy
wyszczegoblnionej pod poz. 1 — 5 wykazu dowodow rzeczowych nr I11/635/20/P na k. 181 akt sprawy;

IX. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzeka o zwrocie A. B. (1) dowodéw rzeczowych w postaci odziezy wyszczegolnionej
pod poz. 6-10 wykazu dowodow rzeczowych nr I1/635/20/P na k. 181 akt sprawy;



X. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu P. P. (1) na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci
okres zatrzymania od 23 grudnia 2019 r. godz. 11:30 do dnia 24 grudnia 2019 r. godz. 12:50;

XI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu A. B. (1) na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci
okres zatrzymania od 23 grudnia 2019 r. godz. 11:30 do dnia 24 grudnia 2019 r. godz. 13:15;

XII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz.U. Nr 27, poz. 152) zwalnia kazdego z oskarzonych od przypadajacych na nich kosztoéw sadowych, w tym od oplat;

XIII. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. A. C. kwote 929,88 zl (z VAT) tytulem nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu P. P. (1) z urzedu.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 1001/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyno6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,



jezeli czynu nie
przypisano)

P.P.(1)

1.w dniach 30 listopada i 2
grudnia 2019 roku we W.
wspoOlnie i w porozumieniu
z A. B. (1), dzialajac
czynem ciaglym, z goéry
powzietym zamiarem, w
krotkich odstepach czasu,
ze sklepu (...) przy
ul. (..) zabral w celu
przywlaszczenia mienie w
postaci roznego rodzaju
artykulow  alkoholowych
oraz papierosow, gotowki
w kwocie 1703,90 zlotych,
powodujagc tym  straty
o lacznej warto$ci nie
mniejszej niz  1918,79
zlotych na szkode ajenta
sklepu (...), przy czym
czynu tego dopuscil sie
w warunkach powrotu
do przestepstwa, bedac
uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Klodzku w VI Wydziale
Karnym sygn. akt VI K
208/17 z dnia 4 lipca
2017 roku obejmujacym
prawomocny wyrok laczny
dla W. o sygn. VK 872/16
z dnia 8 listopada 2016
— m. in. za czyny z art.
288 § 1 kk., art. 280 §
1 kk., art. 279 § 1 kk.
oraz Sadu Rejonowego w
Klodzku z dnia 8 lutego
2017 roku o sygn. VI K
645/16 za czyn z art. 242
§ 1 kk., wymierzajacym
kare 1laczng 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktéora odbyt w
okresie od 1 grudnia 2016
roku do 24 stycznia 2018
roku, tj. przestepstwa z




art. 278 § 1 kk. w zw. z
art. 12 § 1 kk.iwzw. z
art. 64 § 1 kk. i za to,
na podstawie art. 278 §
1 k.k., wymierza mu kare
3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoéci

P.P.(1)

2. w dniu 20 grudnia
2019 roku we W. wspolnie
i w porozumieniu z A.
B. (1), poprzez otwarcie
uchylonego okna wszed}
do mieszkania przy ul.
(...), skad zabral w celu
przywlaszczenia mienie w
postaci laptopa marki
A. (..), tableta marki
A. z wygrawerowanym
napisem "gabi" koloru
r6zowego, kamerki tupu
sportowego, gotowki w
kwocie nie mniejszej
niz 900 zlotych,
dwoch twardych dyskow
przeno$nych o lacznej
warto$ci 10.000 zlotych
na szkode G. S. (1), a
takze mienia w postaci
laptopa H. o przekatnej
17 cali, kamery cyfrowej,
bizuterii srebrnej, gotowki
w kwocie 7000 zlotych,
a nadto wykorzystujac
uprzednio  zabrane =z
mieszkania kluczyki do
pojazdu R. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) wraz
z A. B. (1) zabral w
celu przywlaszczenia w/
w pojazd o wartosci
10.000 wraz z dowodem
rejestracyjnym powodujac
lacznie straty na kwote
50000 zlotych na szkode
D. S. (1), przy czym
czynu tego dopuscilt sie
w warunkach powrotu
do przestepstwa, bedac




uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Klodzku w VI Wydzial
Karnym sygn. akt VI K
207/17 z dnia 4 lipca
2017 roku obejmujacym
prawomocny wyrok laczny
dla W. o sygn. VK 872/16
z dnia 8 listopada 2016 za
czyn z art. 288 § 1 kk,,
art. 280 § 1 kk., art. 279
§ 1 kk. oraz obejmujacy
prawomocny wyrok Sadu
Rejonowego w Klodzku z
dnia 8 lutego 2017 roku
o sygn. VI K 645/16 za
czyn z art. 242 § 1 kk.
na kare laczng 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktéra odbyt w
okresie od 1 grudnia 2016
roku do 24 stycznia 2018
roku

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

1.1.1. Dnia 30 listopada | zeznania §wiadka A. M., k. 4, 458 - 459

2019r. o godz. 21.45

P. P. 1) i A B. (1) czes$ciowo zeznania | k. 9, 459

weszli do  sklepu (...) swiadka P. N. K

rzy ul. (L) we W. i . 313 — 315, 458, 329-332
przy. ul L. ) monitoring i protokét

zabrali ro6znego rodzaju
artykuly alkoholowe oraz

papierosy ,pakujac je
do reklamowki. Dnia
2 grudnia 2019r. o

godz. 22.50 mezczyzni
ci ponownie weszli do
tego samego sklepu. Udali
gdzie
pracownikowi — P. N. (1)
nakazali otworzenie sejfu,
lecz ten odpowiedzial, ze
pieniadze zostaly zabrane

sie na zaplecze,

wczesniej przez szefowa.
Nastepnie podeszli do

ogledzin monitoringu
Zeznania $wiadka W. S.

wyjadnienia
oskarzonego A. B.

CzeSciowo

k. 465

k. 97,432




kasy, ktéorg  nakazali
otworzy¢ P. N. (1). P. N.
(1) otworzyt kase, skad
zabrali pienigdze. Zabrali
tez pojedyncze paczki
papieros6w oraz wyroby

alkoholowe. Lacznie
spowodowali straty o
lacznej  wartoéci  nie

mniejszej niz 1918,79

1.1.2.w dniu 20 grudnia
2019 roku G. S. (1),
zamieszkujaca przy ul
(...) we W. w mieszkaniu
jej rodzicoéw, wychodzac
godz.
7.20 pozostawila uchylone
okno w kuchni i jednym z
pokoi.

z domu okolo

Kilka godzin po jej
wyjSciu, ustaliwszy, ze
w mieszkaniu nikt nie
przebywa, P. P. (1) z A.
B. (1) weszli na Kklatke
schodowa, a potem zaczeli
dzwoni¢ domofonem do
(...
Nastepnie, wykorzystujac

mieszkania nr

uchylone okno przedostali
sie do mieszkania D. S.
(1), skad zabrali mienie
w postaci laptopa marki

A. (..), tableta marki
A. z wygrawerowanym
napisem "gabi" koloru

r6zowego, kamerki tupu

sportowego, gotowki w
kwocie nie mniejszej
niz 900 zlotych,

dwoch twardych dyskow
przeno$nych o lacznej
warto$ci 10.000 zlotych
na szkode G. S. (1), a
takze mienia w postaci
laptopa H. o przekatnej
17 cali, kamery cyfrowej,
bizuterii srebrnej, gotowki

Zeznania $wiadka D. S.
Protokét ogledzin miejsca

Protokél ogledzin miejsca
odnalezienia pojazdu

Zeznania $wiadka G. S.

Opinia na
ekspertyzy z
badan traseologicznych

podstawie
zakresu

Opinia z badan z zakresu
struktury materiatu

Opinia z zakresu genetyki
Zeznania $wiadka J. S.

Protokot
mieszkania P. P.

przeszukania

wyjadnienia
oskarzonego A. B.

CzeSciowo

k. 32,117 433
k. 35— 36, 165
k. 43 — 44, 160

k. 118, 122, 433, 452
k. 317 — 326
k.337-345

k. 357 i nastepne

k. 384, 451 - 452
k.79 — 81

k. 97,432




w kwocie 7000 zlotych.
Nadto, wykorzystujac
uprzednio  zabrane =z
mieszkania kluczyki do
pojazdu R. (..) o
numerze rejestracyjnym
(..) o warto$ci 10.000
zl, zabrali go wraz z
dowodem rejestracyjnym,
powodujac lacznie straty
na kwote 50000 zlotych na
szkode D. S. (1),.

Samochdéd marki R. (...)
nr rej. (...) znaleziono
porzucony przy ul. (...)
we W.. W. tam fragmenty
materialu genetycznego A.
B..

Czesé zabranych zZ
mieszkania D. S.
przedmiotéw wykryto w
mieszkaniu P. P.

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

P.P.

1.w dniach 30 listopadai2
grudnia 2019 roku we W.
wspolnie i w porozumieniu
z A. B. (1), dzialajac
czynem ciaglym, z gory
powzietym zamiarem, w
krotkich odstepach czasu,
ze sklepu (...) przy
ul. (..) zabral w celu
przywlaszczenia mienie w
postaci roznego rodzaju
artykuléow alkoholowych
oraz papierosow, gotowki
w kwocie 1703,90 zlotych,
powodujac tym  straty




o lacznej wartoSci nie
mniejszej niz  1918,79
zlotych na szkode ajenta
sklepu (...), przy czym
czynu tego dopudcil sie
w warunkach powrotu
do przestepstwa, bedac
uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem
lgcznym Sadu Rejonowego
w Klodzku w VI Wydziale
Karnym sygn. akt VI K
208/17 z dnia 4 lipca
2017 roku obejmujacym
prawomocny wyrok laczny
dla W. o sygn. VK 872/16
z dnia 8 listopada 2016
— m. in. za czyny z art.
288 § 1 k.k., art. 280 §
1 kk., art. 279 § 1 kk.
oraz Sadu Rejonowego w
Klodzku z dnia 8 lutego
2017 roku o sygn. VI K
645/16 za czyn z art. 242
§ 1 kk., wymierzajacym
kare 1laczna 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, ktéra odbyt w
okresie od 1 grudnia 2016
roku do 24 stycznia 2018
roku, tj. przestepstwa z
art. 278 § 1 kk. w zw. z
art. 12 § 1 kk.iwzw. z
art. 64 § 1 kk. i za to,
na podstawie art. 278 §
1 k.k., wymierza mu kare
3 (trzech) lat pozbawienia
wolnosci

P.P.

2. w dniu 20 grudnia
2019 roku we W. wspdlnie
1 w porozumieniu z A.
B. (1), poprzez otwarcie
uchylonego okna wszed}
do mieszkania przy ul.
(...), skad zabral w celu
przywlaszczenia mienie w
postaci laptopa marki
A. (..), tableta marki




A. z wygrawerowanym
napisem "gabi" koloru
r6zowego, kamerki tupu
sportowego, gotowki w
kwocie nie mniejszej
niz 900 zlotych,
dwoéch twardych dyskow
przeno$nych o lacznej
warto$ci 10.000 zlotych
na szkode G. S. (1), a
takze mienia w postaci
laptopa H. o przekatnej
17 cali, kamery cyfrowej,
bizuterii srebrnej, gotowki
w kwocie 7000 zlotych,
a nadto wykorzystujac
uprzednio zabrane =z
mieszkania Kkluczyki do
pojazdu R. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) wraz
z A. B. (1) zabral w
celu przywlaszczenia w/
w pojazd o wartosci
10.000 wraz z dowodem
rejestracyjnym powodujac
lacznie straty na kwote
50000 zlotych na szkode
D. S. (1), przy czym
czynu tego dopudcil sie
w warunkach powrotu
do przestepstwa, bedac
uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem
lgcznym Sadu Rejonowego
w Klodzku w VI Wydzial
Karnym sygn. akt VI K
207/17 z dnia 4 lipca
2017 roku obejmujacym
prawomocny wyrok laczny
dla W. o sygn. VK 872/16
z dnia 8 listopada 2016 za
czyn z art. 288 § 1 kk,
art. 280 § 1 k.k., art. 279
§ 1 kk. oraz obejmujacy
prawomocny wyrok Sadu
Rejonowego w Klodzku z
dnia 8 lutego 2017 roku
o sygn. VI K 645/16 za
czyn z art. 242 § 1 kk.
na kare laczng 1 roku




i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktéra odbyt w
okresie od 1 grudnia 2016
roku do 24 stycznia 2018
roku

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

Dnia 26 listopada 2019r. | Monitoring ze sklepu (...)1 | k. 329 - 332

P. P. (1) i A. B. (1) | protokol jego ogledzin

dokonali kradziezy mienia

ze sklepu (...) przy ul. (...).

2. OCena DOWOdéw

2.1. Dowody bedgce

podstawa ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1,, 1.1.2. CzeSciowo  wyjaénienia | W  zakresie, w jakim

oskarzonego A. B. przyznat sie do dokonania

zarzucanych czynéow —
potwierdzone A
zeznaniach pierwotnych P.
N., zeznaniach J. S,
opiniach na podstawie
ekspertyzy z  zakresu
badan traseologicznych i z
badan z zakresu struktury
materialu, protokole
ogledzin monitoringu

1.1.2. Zeznania $wiadka D. S. Swiadek nie mial
watpliwoéci  rozpoznajac
jako  swoje  niektore
przedmioty wykryte w
toku przeszukania

mieszkania zajmowanego
przez P. P., jednoznacznie

tez i bez watpliwosci




wskazatl, co zostalo
zabrane z jego mieszkania

1.1.2.

Zeznania $wiadka G. S.

Szczere,  jednoznaczne,
szczegbOlowe; Swiadek
nie miala wiedzy co
do sprawcow zdarzenia,
lecz opisala  zabrane
przedmioty, a nastepnie
cechy umozliwiajace ich
identyfikacje; ~ wskazala
tez sposdb  uchylenia
okna, co zobrazowala
dokumentacja

fotograficzna

1.1.2.

Zeznania Swiadka J. S.

Szczegolowe, szczere,
wyczerpujace — $wiadek
jako osoba zamieszkujaca
w tym samym budynku co
pokrzywdzeni, zauwazyl
»~dziwnie” zachowujacych
sie mezczyzn, w
zwigzku z czym ich
obserwowal; wskazal tez
na okazywanych zdjeciach
osobe oskarzonego P. P.
jako mozliwego sprawce.
Fakt, iz nie byt zupeklnie
pewien czy to wlasnie ta
osoba, wobec znacznego
prawdopodobienstwa

rozpoznania - \ 4
polaczeniu z dowodami
z opinii traseologicznej
i badan z zakresu
struktury materialu nie
ma znaczenia dla sprawy.
Zauwazyé tez nalezy,
iz  $wiadek nie mial
mozliwoSci  przygladania
sie zaobserwowanym
mezczyznom na Wwprost,
W pozycji nieruchomej
Gak na okazywanych
fotografiach), lecz mimo
to dokonal rozpoznania,




wskazuje na dokladno$é
obserwacji.

1.1.1.

zeznania $wiadka A. M.,

spdjne jest zZ
przedstawionym zapisem
monitoringu i zeznaniami
P.N.

1.1.1.

czes$ciowo zeznania
Swiadka P. N.

W zakresie w jakim
wskazal, ze jednym ze
sprawcow zdarzenia jest P.
P. — szczere, spontaniczne
i wyczerpujace; Swiadek w
szczegoblnosci podal jakie
przestanki sprawily, ze
w jednym z mezczyzn
rozpoznal oskarzonego P.
P.

1.1.1.

Zeznania Swiadka W. S.

Swiadek przestuchiwat P.
N., ktory - jako jednego
ze sprawcow kradziezy ze
sklepu (...) — wskazal
P. P.; Swiadek jest dla
P. N. osoba obca i
nie jest zainteresowany
by zeznawaé¢ na jego
niekorzy$¢, a mimo to
wskazal, ze S$wiadek bez
jakichkolwiek sugestii, czy
naciskow wskazal P. P.
jako jednego ze sprawcow

1.1.2.

Opinia na podstawie
ekspertyzy z  zakresu
badan traseologicznych

Jednoznaczna, fachowa,
wewnetrznie spojna,
niekwestionowana przez
strony

1.1.2.

Opinia z badan z zakresu
struktury materiatu

Jednoznaczna, fachowa,
wewnetrznie spojna,
sporzadzona na podstawie
szczegdlowych badan,
niekwestionowana przez
strony

1.1.2.

Opinia z zakresu genetyki

Jednoznaczna, fachowa,
wewnetrznie spdjna,




sporzadzona na podstawie
szczegdlowych badan,
niekwestionowana przez
strony

1.1.1. Monitoring i protokdt | Jednoznaczny, wskazujacy
ogledzin monitoringu najwazniejsze momenty
odtworzonego na
rozprawie zapisu
monitoringu, nie
kwestionowany przez
strony

1.1.2. - Protokot ogledzin | Jednoznaczne,
miejsca, sporzadzone przez

uprawnione podmioty w
- Protokdt ogledzin | 1ymach ich kompetencii
miejsca odnalezienia zawodowych, nie
pojazdu kwestionowany przez
- Protokoél przeszukania strony
mieszkania P. P.

1.1.1. Monitoring ze sklepu (...) | Jednoznaczne, nie
i protokétl jego ogledzin z | budzace watpliwosci,
dnia 26., 27.11, 2019 sporzadzone na podstawie

zapisanego obrazu

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

CzeSciowo zeznania | W zakresie, w jakim

Swiadka A. M. wskazywala na zdarzenia

polegajace na kradziezy
26, 27
listopada 2019r., co nie
pokrywalo sie z zapisami
monitoringu; $wiadek nie

w dniach




wskazala precyzyjnie os6b
opisywanych jako sprawcy

kradziezy wowczas
popetionych, za$
wskazywana przez nia

kwota strat — wykraczajaca
stanowczo
dnia
listopada i 2

poza
wskazywana  z
30
grudnia ustalona zostala
na podstawie remanentu
sporzadzonego ponad
tydzien po opisywanych
zdarzeniach.

CzeSciowo  wyjaénienia

oskarzonego A. B.

W zakresie,
wskazal, ze kradziezy z
7. dokonal z innym
wspolspraweg niz P. P. -

w  jakim

ps. (...), za$§ kradziezy z
wlamaniem z mieszkania
G. S. dokonal sam. -

- sprzeczne z pierwotnymi

zeznaniami P. N,
zeznaniami J. S.,
opiniami na podstawie
ekspertyzy z  zakresu

badan traseologicznych i z
badan z zakresu struktury
materialu

Wyjaénienia oskarzonego
P.P.

Sprzeczne z pierwotnymi,
uznanymi za wiarygodne

zeznaniami P. N.,
zeznaniami J. S.,
opiniami na podstawie
ekspertyzy z  zakresu

badan traseologicznych i z
badan z zakresu struktury
materialu

Zeznania $wiadka K. K.

Swiadek nabyt laptop
pochodzacy z kradziezy
w mieszkaniu D.
wiedzae, ze
kradziony,

wobec

S. nie
jest on
a nastepnie




braku

nim

zainteresowania
czlonkéow  rodziny
- znéw wystawil do
sprzedazy; zjego relacji nie
wynika natomiast zadna
wiedza co do dokonanej
kradziezy

Zeznania Swiadka B. B.

Swiadek zeznal na
temat komputera ..)
pochodzacego z kradziezy
z wlamaniem; wskazywal
jednoznacznie, Ze laptop
otrzymal do sprawdzenia
z jednego z lombardow;
jego relacje pozostawaly
bez znaczenia dla
kwestii ~ sprawstwa i
odpowiedzialnoéci
oskarzonego

Zeznania Swiadka M. P.

Dotyczyly  znalezionych
w  mieszkaniu

telefonicznych
bez

kwestii

u niej
aparatow
i pozostawaly
znaczenia dla
winy i odpowiedzialno$ci
oskarzonego

czesSciowo zeznania

$wiadka P. N.

W zakresie,
podczas
przed Sadem zaprzeczyl,
by jednym ze sprawcow
kradziezy ze sklepu (...)
byl; P. P. — $wiadek
nie potrafil jednoznacznie
i logicznie wytlumaczyc
takiej zmiany stanowiska
— mimo, ze po zlozeniu

w  jakim
przestuchania

pierwotnych zeznan nie
skladal innych depozycji
procesowych w sprawie, w
ktérych poinformowalby,
ze wskazal niewla$ciwa
osobe  jako
kradziezy

sprawce




- sprzeczne z relacjami

przestuchujacego g0
funkcjonariusza, ktory
obiektywnie = zaprzeczyl

wywieraniu wplywu na
relacie P. N. podczas
przestuchania

W zakresie wskazania, ze
w  sklepie (...) mialy
miejsce 3 kradzieze - w
tym pierwsza 26 listopada
2019r.

- okoliczno$c taka
nie zostala potwierdzona
nagraniami monitoringu,
protokolem  jego
ogledzin, w ktérym uzyto
wprost stwierdzenia, ze
shic szczegdlnego sie nie

ani

dzieje”
Szczegblowe  rozliczenie | Nieobiektywne -
inwentaryzacji sporzadzone 18 grudnia

2019r., a zatem, znaczny
okres czasu po ostatniej
kradziezy

Protokoly przeszukania P.
P.iA. B.

Nie przyczynily sie do
dokonania ustalen stanu
faktycznego w sprawie

- Odpisy wyrokéow dot. A.
B.

- dane o karalno$ci osk. A.
B.

Nie dotyczyly oskarzonego
P.P.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo

3.1.
skazania




warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

1. Z pierwotnych,

uznanych za wiarygodne
zeznan P. N. wynika, ze
w sklepie (...) w dniach
30 listopada 2019r. i 2
grudnia 2019r. doszlo do
kradziezy mienia przez
P. P. i A B.. Prawda
ze ajentka sklepu
A. M. wskazywala, ze
do kradziezy dochodzilo
lecz na te

jest,

czesciej,
okoliczno$¢  nie
potwierdzenia tak co do

sprawcow, jak i co do

ma

zabranego
A. M. wskazywala, ze
przebieg
z zapisOw monitoringu i
podala wartos¢ zabranego
dnia 2 grudnia 2019r.
mienia. — Celem ustalenia
warto$ci zabranego mienia
w calym przypisanym
okresie nie postuzono sie
remanentem, ktéry — jak
wynika z dat sporzadzenia
obejmowal dluzszy okres.

asortymentu.

zdarzenia zna




Jednocze$nie Sad
zmodyfikowal przypisany
oskarzonemu okres
poprzez wskazanie, ze
do  kradziezy  doszlo
tylko 30 listopada 2019r.
i 2 grudnia 2019r.
Material nagrany na
zapisach monitoringu,
cho¢ obejmuje tez
okres z 26 na 27
listopada 2019r., to nie
zawiera zarejestrowanych
kradziezy w tych datach, co
wynika nawet z protokolu
ogledzin monitoringu,
gdzie przy zdjeciach 2
0s6b znajdujacych sie w
sklepie widnieje adnotacja
shic szczegdlnego sie nie
dzieje”.

Z uwagi na fakt, ze
oskarzony przypisanego
jemu czynu dopuscil sie w
okresie
nieprzekraczajacym 5 lat
po odbyciu kary za
przestepstwo  podobne,
uznano, ze popemhil je
w warunkach powrotu do
przestepstwa.

Podzielajac poglad
prokuratora stwierdzono,
zachowania oskarzonego
w obu datach podjete
zostaly A krotkich
odstepach czasu A
wykonaniu zZ gory
powzietego zamiaru, a w
zwigzku z tym uznaé
je trzeba za jeden
czyn zabroniony. — W
tym  zakresie, jednak,
zmieniono  kwalifikacje
prawna zarzucanego czynu
uzupekiajacjao § 1 k.k.




O. wuznano, zatem, =za
winnego czynu z art.
przestepstwa z art. 278 § 1
kk.wzw.zart. 128 1kk.i
wzw. z art. 64 § 1 k.k.

2. Oskarzonego uznano tez
za winnego kradziezy z
wlamaniem do mieszkania
przy ul. (...), we W.,
ktérego  dopuscil  sie
wspoOlnie i w porozumieniu
z A. B., ktéry przyznal
sie do tego czynu.
Sprawcy z mieszkania
zabrali wymienione przez
pokrzywdzonych: D. S.iG.
S. mienie. Do $rodka, za$
dostali sie wykorzystujac
uchylone w mieszkaniu
okno. — Mimo uchylenia,
zdaniem Sadu, mieszkanie
traktowaé¢ nalezy, jako
zamkniete i odpowiednio
zabezpieczone przed
wejSciem o0so  trzecich.
»(...) zabezpieczeniem
jest tylko taka przeszkoda
materialna utrudniajaca
dostep do rzeczy,
ktéra ma  charakter
specjalny, nie stanowi wiec
tzw. zwyklego zamkniecia.
Zabezpieczenie oznacza,
iz normalny dostep do
zabezpieczonej rzeczy jest
niemozliwy” (W. Wrobel
Wlodzimierz (red.), A.
Zoll (red.), Kodeks karny.
Cze$¢ szczegblna. Tom
ITII. Komentarz do art.
278-363 kk., wyd. V,
publ. WKP 2022). -
Wymogi takie speknialo,
natomiast okno, ktore bylo
uchylone i zabezpieczone
przed dowodnym jego
odchylaniem
ogranicznikiem




uniemozliwiajacym
niekontrolowane
przedostanie  sie  do
srodka.

O sprawstwie za$ obu
oskarzonych Swiadczy
rozpoznanie P. P. przez
sgsiada pokrzywdzonych
oraz opinie: zZ
przeprowadzonych badan
z  zakresu  struktury
materialu, z tresci ktorej
wynika, zZe odciski

struktury materiatu
zabezpieczone A
mieszkaniu D. S.
pokrywaja sie ze §ladami
rekawiczek
zabezpieczonych od
oskarzonych, co wiecej z
zabezpieczonymi
rekawiczkami pokrywa sie

tez $lad wykryty w
samochodzie marki R.
nalezaeym do D. S..
— Nadto, w mieszkaniu
zabezpieczono tez S$lady
obuwia, 0 ktorych
w opinii traseologicznej
stwierdzono, ze moga
pochodzi¢c od obuwia
zabezpieczonego od
kazdego z oskarzonych.
— Co wiecej, czest
przedmiotéw  zabranych
pokrzywdzonym wykryto
w  mieszkaniu P. P.
—  Oskarzeni  zabrali
z mieszkania D. S.
tez dowodd rejestracyjny
samochodu R. (..) o
numerze rejestracyjnym
(...), anastepnie takze i ten
pojazd.

Ponownie, oskarzony P.
P. (1) dopuscil sie
przedmiotowego

przestepstwa w




warunkach powrotu do
przestepstwa - w
nieprzekraczajacym 5 lat
po odbyciu kary za
przestepstwo podobne.

Uznano go,
winnego przestepstwa z
art. 279 § 1 k.k. wzw. z art.
276 k.k. w zw. z art. 11 § 2
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

zatem, za

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki
poddaniem
probie

zZwiqzane z
sprawcy




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

P.P. (1)

Na podstawie art. 278
§ 1 kk Sad wymierzyl
oskarzonemu kare 3
lat pozbawienia wolno$ci.
Uznano ja za wspoimierng
do winy oskarzonego
i spolecznej szkodliwoSci
jego zachowania.
Rozwazono zamiar z jakim
dzialal, warto$é zabranego
mienia , oraz fakt,
ze dzialal wspdlnie i
W porozumieniu z inng
osoba.

Sad wymierzajac kare
wzial pod uwage uprzednie
wielokrotne skazania i
dzialanie oskarzonego
w warunkach recydywy.
Zauwazy¢  trzeba, ze
oskarzony wykazal sie
duzg demoralizacja w
dzialaniu, gdyz kradziez
zostala popeliona
publicznie, a oskarzony
bezpardonowo, zabieral
pieniadze i towar z
polek oraz zadal wydania
pieniedzy. Uwzgledniajac
powyzsze, za zasadne
jest stosowanie wzgledem
oskarzonego kary
izolacyjnej, gdyz w opinii
sadu tylko taka kara
wypeli cele prewencji
indywidualnej wzgledem
silnie zdemoralizowanego
oskarzonego, ktéry nie ma
poszanowania dla dobra
prawnie chronionego jaka
jest wilasnoé¢. Wrypelni
tez cel prewencji ogolnej,
gdyz publiczny i zuchwaly,
W potocznym znaczeniu




rozumienia tego slowa,
charakter kradziezy musi
spotka¢ sie z ostra reakcjg
wymiaru sprawiedliwo$ci.

P.P.(1)

II.

I1.

Na podstawie art. 279 §
1 k.k., biorac za podstawe
przepis przewidujacy kare
najsurowsza (art. 11 §
3 kk) Sad wymierzyt
oskarzonemu kare 2 lat
pozbawienia wolno$ci. —
takze ja uznano za
wspoéimierna do jego winy
i spolecznej szkodliwos$ci
jego zachowania.
Rozwazono zamiar z jakim
dzialal, wartoé¢ zabranego
mienia, oraz fakt, ze dziatal
wspo6lnie i w porozumieniu
z inna osoba.

Sad wymierzajagc kare
wzial pod uwage uprzednie
wielokrotne skazania i
dzialanie oskarzonego
w warunkach recydywy.
Zauwazyt  trzeba, ze
tylko tak wymierzona
kara bedzie w stanie
spehlié zadania prewencji
indywidualnej i ogo6lnej
wobec oskarzonego.

P.P.(1)

L, 1L

Majac na wzgledzie, ze
oskarzonemu wymierzono

jednorodzajowe kary
jednostkowe,

uwzgledniajac  lacznosé
przedmiotowo -
podmiotowa wWyZej

opisanych  przestepstw,
wymierzono jemu kare
laczng 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci.
Stwierdzono, bowiem, ze
dopuscit sie ich on
na szkode roznych
pokrzywdzonych, a mimo,




ze wystgpit przeciwko
tozsamym dobrom
prawnie chronionym,
a czas popelnienia

przypisanych przestepstw
jest zblizony, zwrdcono
tez uwage na konieczno$é
kary
w dziedzinie prewencji
indywidualnej i og6lne;j.
- Oskarzony, za$
— mimo wielokrotnego

realizacji  celow

przebywania w
jednostkach

penitencjarnych, nie
przestrzega porzadku

prawnego.

P.P.(1)

VII.

Celem
sprawiedliwo$ciowego

celu postepowania, Sad
oskarzonego
do solidarnego z A.
B. naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz
A. M. (1) kwoty
1918,79  zlotych, za$
czeSciowego naprawienia

realizacji

zobowiazal

szkody pokrzywdzonym,
ktorzy w czesci odzyskali
utracone przedmioty: D. S.
(1) kwoty 50001 G. S. (1)
kwoty 3000

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie do przypisanego czynu
P.P.(1) VIII. Majac na wzgledzie, ze w

sprawie zabezpieczono od
oskarzonego przedmioty,
ktoére
charakterze dowodoéw
rzeczowych, a ktorych
dalsze  przechowywanie

zatrzymano w




— wobec zakonczenia
postepowania, stalo sie
zbedne, orzeczono o
zwrocie P. P. odziezy
wyszczegoblnionej pod poz.
1 — 5 wykazu dowoddéw
rzeczowych nr II/635/20/
P na k. 181 akt sprawy

P.P.(1)

W zwigzku z tym, ze
oskarzony byt w sprawie
zatrzymany, okres ten
zostal jemu zaliczony na
poczet orzeczonej kary
lacznej

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

Oskarzony P. P. (1)
to trzydziestotrzyletni
mezczyzna stanu wolnego,
ojciec jednego
maloletniego dziecka.
Uzyskal wyksztalcenie
podstawowe. Utrzymywal
sie z prac w budownictwie,
z ktorego to tytulu osiagat
wynagrodzenie w kwocie
2500 zl.

Zgodnie z  wlasnym
o$wiadczeniem, P. P.




(1) nie byl wczeéniej
leczony psychiatrycznie,
neurologicznie ani
odwykowo. Byl A
przeszloSci  wielokrotnie
karany za przestepstwa
przeciwko  mieniu i
przeciwko dzialalnoSci
instytucji panstwowych —
m. in. wyrokiem lacznym
Sadu  Rejonowego w
Klodzku w VI Wydziale
Karnym sygn. akt VI K
208/17 z dnia 4 lipca
2017 roku obejmujacym
prawomocny wyrok laczny
dla W. o sygn. VK 872/16
z dnia 8 listopada 2016
— m. in. za czyny z art.
288 § 1 k.k., art. 280 §
1 kk., art. 279 § 1 kk.
oraz Sadu Rejonowego w
Klodzku z dnia 8 lutego
2017 roku o sygn. VI K
645/16 za czyn z art. 242
§ 1 kk., wymierzajacym
kare 1laczng 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, ktéra odbyt w
okresie od 1 grudnia 2016
roku do 24 stycznia 2018
roku.

Powyzsze ustalenia
bazowano na podstawie
nie budzacych watpliwosci
danych o karalnoéci,
potwierdzonych odpisami
wyrokow jakie zapadaly
wobec niego, jak tez nie
kwestionowanych danych
osobopoznawczych
podawanych przez
oskarzonego,
potwierdzonych
wywiadem sporzadzonym
przez uprawnione
podmioty.




1. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Z uwagi na
skomplikowana sytuacj e
maj 3 tkow g , Sad zwolni }
oskar z onego od koszt 6 w
s 3 dowych — w tym, od op
I aty.

Na rzecz adw. A. C. zas a
dzono kwot e 929,88 z 1
otych zVAT tytulem nieop
t aconej obrony udzielonej
oskar z onemu z urz ¢ du.
Zgodnie z twierdzeniem
obro 1 cy, koszty obrony
nie zosta l y pokryte w ca
1 o$ciani wecz e ci;
wysoko §¢ kwoty ustalono
na podstawie przepis 6 w
rozporz 3 dzenia Ministra
S. § ci z dnia 3 pa
7z dziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Pa n stwa koszt 6
w nieop } aconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urz e du.

2. 1Podpis




