WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2015 roku

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia we Wroclawiu w Wydziale II Karnym,
w skladzie :

Przewodniczacy : SSR Antonina Surma

Protokolant : Magdalena Goérska

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2015 roku we Wroclawiu
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lubinie
Marka Bartosiewicza

sprawy karnej z oskarzenia publicznego :

S. K.

ur. (...) wL.

synaJ.iH. zdomuS.

PESEL (...)

oskarzonego o to, ze :

w dniu 5 maja 2011 roku w L., publicznie i bez powodu, okazujac przy tym razace lekcewazenie porzadku prawnego,
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, bral czynny udzial w zbiegowisku, ktérego uczestnicy wspoélnymi sitami,
przemoca udaremniali przeprowadzenie odbywanego zgodnie z prawem zgromadzenia zwanym wyshichaniem
publicznym, organizowanego przez Zwiazki Zawodowe przy (...) S.A., w ten sposdb, ze zadawali pracownikom
stuzb ochrony firmy (...) uderzenia rekoma, nogami po calym ciele powodujac u P. C. obrazenia w postaci rany
tluczonej zuchwy i Srédrecza lewego, ztamania IV koéci $§rodrecza lewego skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres
powyzej dni siedmiu, u P. L. obrazenia w postaci rany cietej glowy i dloni lewej skutkujacych rozstrojem zdrowia
na okres ponizej dni siedmiu, u L. P. obrazenia w postaci rany thuczonej okolicy czolowej i wargi gornej, krwiaka
okolicy nosa skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres ponizej dni siedmiu, u D. B. obrazenia w postaci ran cietych
okolicy nadgarstka skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres ponizej dni siedmiu, u T. K. rany cietej grzbietu dltoni
prawej skutkujacych rozstrojem zdrowia ponizej dni siedmiu, u J. K.obrazenia w postaci urazu wskaziciela prawego
skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres ponizej dni siedmiu, u G. C. obrazenia w postaci urazu wskaziciela lewego
skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres ponizej dni siedmiu, u M. P. obrazenia w postaci urazu okolicy nadgarstka
lewego skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres ponizej dni siedmiu oraz u dziennikarza sprawozdawcy stacji (...)A.
S. obrazenia w postaci urazu podudzia prawego z otarciem naskérka skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres
ponizej dni siedmiu, a tym samym narazil wymienionych na bezposrednie niebezpieczenstwo spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu

Y. przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. i art. 254 § 1 k.k. i art. 260 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w z art. 57a
§1k.k.

I. uniewinnia oskarzonego od stawianego mu zarzutu;



II. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.
Sygn. akt I K 331/14
W toku postepowania w sprawie ustalono nastepujacy stan faktyczny:

Na dzien 5 maja 2011r. o godz. 7.30 w siedzibie (...) SA w L. zostalo zaplanowane ,wysluchanie”. Spotkanie mialo
mie¢ na celu zwrocenie uwagi zarzadu na niezadowolenie pracownikéw z powodu niskich wynagrodzen. Spotkanie
odby¢ sie mialo w siedzibie Zarzadu (...). Na wystluchanie przewodniczacy zwigzkéw zawodowych zaprosili tez Prezesa
zarzadu — H. W.. Ostatecznie ,wystluchanie” mialo miejsce przed budynkiem Zarzadu, o czym pracownicy dowiedzieli
sie na miejscu.

Spotkanie bylo zabezpieczane przez pracownikéw ochrony I., ktorzy od okoto 7.30 przed budynkiem biura zarzadu
(...) stali czworkami.

Pierwsi reprezentanci organizacji zwiazkowych dzialajacych w (...) na miejscu pojawili sie okolo godz. 7.15.
(Dowdd: wyjasnienia oskarzonego - k. 623 — 626, zeznania Swiadka A. R. —
k. 6 — 8, 714 - 715, zeznania Swiadka L. P. — k. 226, 437, 752 - 753,
zeznania Swiadka D. B. — k. 236, 715 — 716, zeznania $wiadka T.

K. - k. 32, 436, 465, 626 - 627, zeznania $wiadka J. K. — k. 245,

768, zeznania $wiadka P. C. — k. 36, 436, 841, zeznania

swiadka M. P. — k. 40 — 41, 444, 466, 751 — 752, zeznania Swiadka

G. C. — k. 46, 437, 466 - 467, 627 — 628, zeznania $wiadka S..A.

(...) = k. 49 — 50, 435, 647 - 648, zeznania Swiadka P. L..-

(...) — k. 437, 882, zeznania $wiadka A. A. — k. 749 — 750, zeznania
swiadka T. J. — k. 697 — 699, zeznania §wiadka P. M. — k. 695 —

696, zeznania $wiadka R. Z. — k. 492 — 493, 645, zeznania $wiadka

J. C. — k. 445, 646 — 647, pisma do pracownikow (...) i

Prezesa Zarzadu — k. 17 — 19).

Czlonkowie Zarzadu spolki oraz dyrektorzy wszystkich kopaln stali przed wejSciem do biura zarzadu (...) i
prezentowali swoje stanowisko w sprawie. Okolo godz. 8.30, pod wplywem uslyszanych tresci oraz probleméw z
nagloénieniem, jak tez brakiem woli Czlonkéw Zarzadu do przeniesienia spotkania w inne miejsce, przybyli uczestnicy
zgromadzenia gwaltownie zaczeli przemieszczaé sie w strone przedstawicieli Zarzadu, w zwiazku z czym ci wycofali
sie do wnetrza budynku. Wejscia zostaly zablokowane przez pracownikéw firmy (...) — wynajetej do zabezpieczania
przedmiotowego spotkania.

Apele przywddcow zgromadzonych o wpuszczenie do $rodka przywddcow zwigzkow zawodowych pozostaly bez
odpowiedzi, w zwigzku z czym, rozpoczela sie kolejna eskalacja agresji zgromadzonych.



Zgromadzeni w kierunku ochraniajacych i czlonkéw zarzadu zaczeli rzucaé jajkami, puszkami i drzewcami od flag.
Odpalane byly petardy. W grupie protestujacych by} cztowiek nawolujacy, ktory robit zdjecia pracownikom ochrony,
bil i kopal w ich tarcze. Na glowie mial zalozony czerwony kask, a na twarzy zawinieta bialg chuste.

(Dowdd: wyjasnienia oskarzonego - k. 623 — 626, zeznania Swiadka A. R. —
k. 6 — 8, 433, 714 - 715, zeznania $wiadka L. P. — k. 226, 752 - 753,
zeznania Swiadka T. K. — k. 32, 436, 626 - 627, zeznania $wiadka J.

K. — k. 245, 768, zeznania $wiadka P. C. — k. 36, 436, 841,

zeznania Swiadka M. P. — k. 40 — 41, 444, 466, 751 — 752, Zzeznania
swiadka J. C. — k. 445, 646 — 647, zeznania $wiadka R.. Z.

(...) — k. 492 — 493, 645, zeznania Swiadka A. A. - k. 457 — 458, 749 —

750, zeznania $wiadka T. J. — k. 131, 697 — 699, zeznania $wiadkaP.

M. — k. 695 — 696, zeznania $wiadka J. C. — k. 646 — 647,

445).

Sytuacja kilkakrotnie eskalowala i uspakajala sie. Okolo 9.00 — gdy zgromadzeni dowiedzieli sie, ze nikt z czlonkow
Zarzadu juz do nich nie wyjdzie, a R. Z. zostal wypchniety z budynku zarzadu, do ktérego wszed! - doszlo do proby
sitowego wejscia do budynku. Przegrupowywano zgromadzonych pracownikéw ochrony, a niektérzy zgromadzeni
kopali ich.

Nastepnie przywodcy protestujacych stracili kontrole nad zebranymi, ktérzy ponownie ruszyli na budynek Zarzadu.
Zgromadzeni uzyli sily wobec pracownikéw ochrony, niektorzy ze zgromadzonych bili ich drzewcami od trzymanych
wezeéniej flag, kopali, uderzali rekoma.

S. K., ktory znajdowal sie w thumie — w drugim rzedzie, napieral do przodu, lecz przed nim znajdowat sie jeden z
ochroniarzy, ktory napieral tarcza na niego. W pewnym momencie, kiedy pracownik ochrony wypuscil tarcze z rak,
S. K.ja podnidst i zaczal nig przed nim wymachiwaé¢ w dét i w gore.

W zwiazku z dzialaniami zgromadzonych pracownikéw kopalni P. C. odnidst obrazenia w postaci rany tluczonej
zuchwy i Srédrecza lewego, ztamania IV koSci §rodrecza lewego skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres powyzej
dni siedmiu, P. L. - obrazenia w postaci rany cietej glowy i dloni lewej skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres
ponizej dni siedmiu, L. P.- obrazenia w postaci rany tluczonej okolicy czolowej i wargi gornej, krwiaka okolicy nosa
skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres ponizej dni siedmiu, D. B. - obrazenia w postaci ran cietych okolicy
nadgarstka skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres ponizej dni siedmiu, T. K. rane cieta grzbietu dloni prawej
skutkujacych rozstrojem zdrowia ponizej dni siedmiu, J. K. odniost obrazenia w postaci urazu wskaziciela prawego
skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres ponizej dni siedmiu, G. C.obrazenia w postaci urazu wskaziciela lewego
skutkujgcych rozstrojem zdrowia na okres ponizej dni siedmiu, M. P. - obrazenia w postaci urazu okolicy nadgarstka
lewego skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres ponizej dni siedmiu. Dziennikarz sprawozdawca stacji (...),
natomiast - A. S. obrazenia w postaci urazu podudzia prawego z otarciem naskorka skutkujacych rozstrojem zdrowia
na okres ponizej dni siedmiu.

Doszlo tez do rozbicia szklanych tafli drzwi wej$ciowych. Nastepnie, do dzialania przystapila Policja.

(Dowdd: wyjasnienia oskarzonego - k. 623 — 626, 108, 110 — 112, 141, zeznania



$wiadka A. R. — k. 6 — 8, 714 - 715, zeznania $wiadka L. P.

—k. 226, 437, 752 — 753, zeznania $wiadka P. L. — k. 25 — 26,

232 — 233, 437, 882, zeznania $wiadka D. B. — k. 236,465, 715, zez-
nania $wiadka T. K. — k. 32, 436, 465, 626 - 627, zeznania Swiadka
J. K. — k. 245, 768, zeznania $wiadka P. C. — k. 36, 436,

841, zeznania Swiadka M. P. — k. 40 — 41, 444, 466, 751 — 752,
zeznania Swiadka G. C. — k. 46, 437, 466 — 467, 627 - 628, zeznania
$wiadka S. A. — k. 49 — 50, 435, 647 - 648, zeznania $wiadka

A.S. —k. 52 — 53, 646, opinia lekarska dot. A. S. — k.

54, opinia lekarska dot.P. C. — k. 61, opinia lekarska dot. L.

P. — k. 62, opinia lekarska dot. D. B. — k. 63, opinia lekarska dot.

T. K. — k. 64, opinia lekarska dot. J. K. — k. 34, 65, opinia lekarska
dot. G. C. — k. 38, 44, 66, opinia lekarska dot. M. P. — k. 43,

67, opinia lekarska dot. P. L. — k. 68, zeznania §wiadkaR.

Z. —k. 645, 492 — 493, nagranie przebiegu pikiety, opinia — k. 795).
Oskarzony S. K. to trzydziestoletni bezdzietny mezczyzna stanu wolnego.

S. K. uzyskal wyksztalcenie §rednie i utrzymuje sie z pracy w charakterze Slusarza mechanika pod ziemia w (...) S.A.,
z ktorego to tytulu osigga wynagrodzenie w kwocie 3000 zl miesiecznie.

Zgodnie z jego wlasnym o$wiadczeniem oskarzony nie byt w przeszloSci leczony psychiatrycznie, neurologicznie ani
odwykowo. Nie byl tez karany sadownie.

(Dowdd: wyjasnienia — k. 107, 623, K. — k. 134).

Z tresci skladanych przez oskarzonego wyjasnieni wynika, ze w toku postepowania przygotowawczego przyznawal sie
do udzialu w zgromadzeniu. Przed Sadem zaprzeczyl, jednak, stawianemu mu zarzutowi. Skladal wyjasnienia.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wyjasnienia oskarzonego (k. 623 — 626, 108, 110 — 112, 141).
W pierwszych wyjaénieniach, bowiem — z dnia 9 maja 2011r. (k. 108) — mimo, Ze oskarzony stwierdzil: ,,...zarzut
zrozumialem w calej rozciaglosci. Do przedstawionego zarzutu przyznaje sie.” to juz po chwili relacjonowal przebieg
zdarzenia wlasnymi stowami. Wynika z nich, ze istotnie, bral udzial w zgromadzeniu, w pewnym momencie ,poniosty
go emocje”, z ktorego to powodu wyrazil zal. Nie ulega, jednak watpliwoéci Sadu, Ze prezentowana przez S. K. podczas
tego przeshuchania skrucha dotyczyla sytuacji z tarcza jednego z ochroniarzy, o ktérej relacjonuje nastepnie: ....ja sam
bezposrednio nikogo nie bilem, a jedynie wymachiwalem tarcza jednego z pracownikéw ochrony, ktory ja opuscit...”
Nie ulega, zatem, watpliwosci, Ze oskarzony skruche wyrazit wobec machania tarcza w thumie.

Tego samego tez dotyczy kolejne przyznanie S. K. — z dnia 10 maja 2011r. (k. 110 - 112). Wtedy rowniez rozwija sytuacje
z tarcza, wskazujac jednoczeénie, ze dal sie ponie$¢ emocjom i ,ruszyl” wraz z innymi uczestnikami manifestacji.
Wskazywal tez, ze ,zgrzyty” zaczely sie juz w czasie gdy zgromadzenie sie odbywalo — gdy do siedziby zarzadu nie



wpuszczono R. Z.. — Takie relacje sa zgodne z uznanymi za wiarygodne zeznaniami R. Z.. Takze i wowczas oskarzony
wyjasénial, ze kiedy przesuwal sie do przodu, na jego drodze stangl jakich$ ochroniarz z tarcza, ktéra wypadla mu z
rak. Podniosl ja wiec i zaczal na niego napieraé, a nastepnie zaczal nig przed nim wymachiwaé. Z jego relacji wynika,
wiec, Ze nie bylo jego zamiarem spowodowanie u kogokolwiek jakichkolwiek obrazen.

W toku kolejnego przestuchania — 22 czerwca 2011r. (k. 141) oskarzony podtrzymal wcze$niej zlozone wyjasnienia
i ponownie deklarowal dobrowolne poddanie sie karze. Podatl tez, ze podczas zdarzenia ubrany byt w biala bluze z
kapturem, co pokrywa sie, zreszta z nagraniami z przebiegu pikiety.

Powyzszg wersje wydarzen oskarzony podtrzymal przed Sadem (k. 623 — 626), kiedy to wyjasnil tez, ze poprzednie
deklaracje o ,przyznaniu sie do zarzucanego czynu” powodowane byly niezrozumieniem wlasnej sytuacji procesowej
i checig zakonczenia sprawy. Oskarzony wskazal tez, ze nie zna pozostalych oskarzonych.

Wyjasénienia jego zgodne s3 z nagraniem pikiety, bedacej przedmiotem opinii bieglego.

Sad uznal za wiarygodne szczere i — w zakresie odniesionych obrazen — spdjne z dokumentacja medyczna zeznania
pokrzywdzonych pracownikéw ochrony: P. C. (k. 36, 436, 841),P. L.(k. 25 — 26, 232 — 233, 437, 882), L. P. (k.
226, 437, 752 — 753) ,D. B. (k. 236,465, 715), T. K. (k. 32, 436, 465, 626 — 627) , J. K. (k. 245, 768), G. C.(k.
46, 437, 466 — 467, 627 — 628), M. P. (k. 40 — 41, 444, 466, 751 — 752) oraz dziennikarza sprawozdawcy stacji
(...) A. S. (52, 480 — 481, 646). W toku postepowania wzajemnie spdjnie i konsekwentnie opisywali oni przebieg
zdarzenia. W szczegolno$ci opisali proby porozumienia sie pikietujacych z czlonkami Zarzadu, ktérzy stali w budynku
siedziby zarzadu. Opisali tez przejawy przemocy, z jakimi zetkneli sie pracownicy I. po niezadowoleniu pracownikow z
rozmow: rzucano w nich puszkami, obrzucano jajkami, drzewcami od flag, bito rekoma i kopano. Kilku ochroniarzuy
czlonkowie zgromadzonych pracownikéw usilowalo wciggna¢ w ttum, co jednak im sie nie udalo. W momencie
opisywanym, za$, jako ,utrata kontroli przez czlonkéw zarzadu nad tlumem”, thum zaczal napiera¢ na wejscie, przed
ktérym stali ochraniajacy i gdzie byli kopani. L. P. zostal tez uderzony w twarz duzym przedmiotem, lecz nie byt w
stanie go zidentyfikowaé. Ten ostatni wskazat tez, ze pomiedzy zgromadzonymi pracownikami by} jeden prowodyr,
ktory krzyczal, robil zdjecia tak protestujacym, jak i ochraniajacym.

Z powyzszymi relacjami koresponduja w pelni takze zeznania S. A. (3) (49 — 50, 435, 473, 647 — 648), a takze
innego obserwatora zdarzenia — 6wczesnego Dyrektora D. - A. R.(k. 6 — 8, 433, 714 — 715), ktory, znajdujac sie
za pracownikami ochrony obserwowal sytuacje ze $rodka siedziby zarzadu. Zeznal on wyczerpujaco i szczarze o
sposobie walki pracownikéw kopalni z pracownikami ochrony i o organizacji zabezpieczenia wystuchania. Zeznat w
szczegolnoscei, ze ostateczng eskalacje agresji spowodowal nie wpuszezenie do budynku jednego ze zgromadzonych.

Sad wykorzystal tez potwierdzajgce powyzsze, wzajemnie spdjne zeznania pracownikéw, ktoérzy brali udzial w
przedmiotowym ,,wyshuchaniu”: A. A. (k. 457 — 458, 749 — 750), T.. J. (k. 697 — 699, 130),P.. M. (k. 695 — 696) — w
zakresie, w jakim opisali ogdlny przebieg zdarzenia dnia 5 maja 2011r.

Nie wykorzystal, natomiast, relacji dotyczacych czynno$ci wykonawczych, o jakich A. A. (k. 333 — 334, 750) wyjaénial w
prowadzonym wobec niego postepowaniu przygotowawczym. Wskazywat on, bowiem tam na czynno$ci podejmowane
przez niego samego wzgledem ochroniarzy, jak tez motywacji swojego dzialania. Co do czynnosci, za$ podejmowanych
razem z innymi uczestnikami, uzywat on zaimka ,my”, co mogloby sugerowaé¢ wspdlne dzialanie obecnych — w tym
oskarzonego. Zauwazy¢, jednak nalezy w tym miejscu, ze podczas rozprawy dnia 30 marca 2015r, Swiadek stwierdzil,
Ze nie zna oskarzonego, zas ustalony powyzej charakter zdarzenia, spos6b poruszania sie zgromadzonych nie mogl
pozwoli¢ S. K. na obserwacje innych zgromadzonych — poza tymi w jego najblizszej okolicy.

Podobnie, Sad nie wykorzystal relacjiT. J. co do relacjonowanych przez niego czynnosci wykonawczych
podejmowanych przez niego (k. 130, 422, 697) jak dobrowolnego poddania sie przez niego karze (k. 697, 144), ktore
to okoliczno$ci nie dotycza sprawy S. K.. W tym samym zakresie i z tych samych przyczyn Sad nie uwzglednil relacji
P. M. (k. 90 — 92, 147, 422).



Sad nie czynil ustalen w oparciu o zeznania T. L. (k. 473, 58 — 59, 696 — 697), ktory nie znat oskarzonego, a nie zostal
pouczony o tresci art. 182 par. 3 k.p.k., podobnie — z tych samych wzgledéw - odniesiono sie do zeznan $wiadka K.
J. —k. 769 — 771, 322, 421 — 422.

Wykorzystano, natomiast — w zakresie dotyczgcym organizacji i przebiegu wyshuchania zeznania $wiadka R. Z. (k. 492
— 493, 645), ktore to relacje okazaly sie spojne z zeznaniami A. A., T. J. P. M., jak tez samego oskarzonego.

Twierdzil on, jednak, ze nie widzial ,nadzwyczajnej” agrsji ze strony zgromadzonych wobec ochroniarzy, a czynnoSci
podejmowane przez pracownikéw kopalni byly jedynie odpowiedzia na odpychanie ich przez chronigcych budynek
zarzadu. Wskazal tez, ze nie zna i nie widzial podczas zgromadzenia S. K..

W toku rekonstrukeji stanu faktycznego w sprawie sad wykorzystat tez szczere zeznania kolejnego naocznego Swiadka
zdarzenia — jednego z przewodniczacych zwigzkow zawodowych - J. C.(k. 646 — 647, 445), ktéry ramowo opisal
przebieg zdarzenia z dnia 5 maja 2011r. W szczegdlnoSci powiedzial, jednak, ze nie widzial by oskarzony — ktérego zna,
gdyz S. K. jest czlonkiem zwigzku zawodowego, ktorego on jest przewodniczacym, zadawal komukolwiek uderzenia
podczas ,wystuchania”.

Dokonujac ustalen stanu faktycznego w sprawie, Sad wykorzystal rowniez potwierdzajace odniesione obrazenia ciala
przez pokrzywdzonych opinie lekarskie (k. 54, 61, 62, 63, 64, 34, 65, 38, 44, 66, 43, 67, 68). Posluzono sie tez pismem
do pracownikéw (...) i Prezesa Zarzadu.Wykorzystano réwniez dane o karalnoSci oskarzonego (k. 134), z ktérych
wynika, ze nie byt on uprzednio karany.

W toku postepowania nie wykorzystano, natomiast, materialu fotograficznego (k. 71 — 83) na okoliczno$é, na jaka
zostal przedstawiony, a jaka wynika z tre$ci informacji na k. 71 - a zatem jakoby S. K. mial by¢ osoba aktywnie atakujaca
pracownikdéw ochrony. W oczywistej sprzecznoSci stoi, bowiem z nig nagranie przebiegu pikiety, odtworzone dnia 26
czerwca 2015r. (k. 793), oraz rzetelna i bezstronna opinia nr (...), wydana na podstawie ekspertyzy kryminalistycznej
z zakresu fotografii i technik wizualno — komputerowych (k. 795), w mys$l ktorej po selekcji fragmentow filmu, gdzie
obecny byl oskarzony S. K., wykadrowaniu twarzy, wynika, co prawda, ze oskarzony znajdowal sie w tlumie przed
siedziba Zarzadu, lecz w thumie tym znajduje sie jeszcze jedna osoba ubrana podobnie na tyle, ze — zdaniem bieglego
— nie jest mozliwa identyfikacja indywidualna (takze z uwagi na niewyrazny obraz i zbyt mala skale odwzorowania
fragmentow).

Z tego samego powodu nie wykorzystano protokolu ogledzin (k. 148 — 149), ktory w zakresie oskarzonego S.
K.wskazuje, ze trzyma on w rekach tarcze bedaca na wyposazeniu pracownikéow stuzby ochrony, i ze tarcza ta zadaje
uderzenia. W rzeczywistoSci jednak, zdaniem Sadu, przyjmujac wyjaénienia oskarzonego, ze faktycznie miat w rekach
tarcze jednego z ochroniarzy, to ze wzgledow wskazywanych przez bieglego nie mozna stwierdzié, ze tarcza zadawal
uderzenia. Widaé¢, bowiem jedynie, ze tarcza — tak, jak w swoich wyjasnieniach podaje oskarzony — przesuwa sie. Nie
widaé, jednak, czy kto$ zostal nia razony.

Pozostale protokoly ogledzin, natomiast (k. 15 — 16, 20 — 21), nie dotycza oskarzonegoS. K.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uniewinnilt oskarzonego S. K. od tego, ze w dniu 5 maja 2011 roku w L., publicznie
i bez powodu, okazujac przy tym razace lekcewazenie porzadku prawnego, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu,
bral czynny udzial w zbiegowisku, ktérego uczestnicy wspolnymi silami, przemoca udaremniali przeprowadzenie
odbywanego zgodnie z prawem zgromadzenia zwanym wystuchaniem publicznym, organizowanego przez Zwigzki
Zawodowe przy (...) S.A., w ten sposob, ze zadawali pracownikom stuzb ochrony firmy (...) uderzenia rekoma, nogami
po calym ciele powodujac u P. C. obrazenia w postaci rany tluczonej zuchwy i §rédrecza lewego, zlamania IV koéci
Srodrecza lewego skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres powyzej dni siedmiu, u P. L. obrazenia w postaci rany
cietej glowy i dloni lewej skutkujgcych rozstrojem zdrowia na okres ponizej dni siedmiu, uk. P.obrazenia w postaci
rany tluczonej okolicy czolowej i wargi gornej, krwiaka okolicy nosa skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres ponizej
dni siedmiu, u D. B. obrazenia w postaci ran cietych okolicy nadgarstka skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres



ponizej dni siedmiu, u T. K. rany cietej grzbietu dloni prawej skutkujacych rozstrojem zdrowia ponizej dni siedmiu, u J.
K. obrazenia w postaci urazu wskaziciela prawego skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres ponizej dni siedmiu, u G.
C.obrazenia w postaci urazu wskaziciela lewego skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres ponizej dni siedmiu, u M.
P. obrazenia w postaci urazu okolicy nadgarstka lewego skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres ponizej dni siedmiu
oraz u dziennikarza sprawozdawcy stacji (...) A. S. obrazenia w postaci urazu podudzia prawego z otarciem naskorka
skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres ponizej dni siedmiu, a tym samym narazit wymienionych na bezposrednie
niebezpieczenstwo spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Nie mozna bowiem, stwierdzi¢, zeS. K.dopuscil sie przestepstwa czynnego udzialu w zbiegowisku (art. 254 par. 1
k.k.). Zbiegowiskiem jest, bowiem, blizej nieokre$lona i niezorganizowana grupa osob, ktére, ze wzgledu na jakie$
wydarzenie na ogo6l wcze$niej nieprzewidziane, znalazly sie nagle (z wlasnej woli) w ogblnie dostepnym miejscu
publicznym, i kazdy, kto zechce moze sie do niej przylaczy¢é. W konsekwencji sklad osobowy zbiegowiska jest
przypadkowy (tak tez Michal Kalitowski w: Kodeks Karny. Komentarz, pod red. M. Filara, WK 2014r, wyd. IV).
Zbiegowisko powstaje i przebiega spontanicznie, w sposéb niekontrolowany - nawet jesli jego uczestnicy kieruja
sie takim samym motywem (tak tez M. Mozgawa w: Mozgawa M. (red.), Budyn-Kulik M., Kozlowska-Kalisz P.,
Kulik M., Kodeks Karny. Komentarz, LEX 2014r.) Jak, za$, slusznie zauwazyl A. Marek (Komentarz, k. 549), nie s3
zbiegowiskami zorganizowany pochdd czy manifestacja. Swiadkowie, tymczasem, co wynika tez z treéci ogloszenia o
wyshuchaniu, jednoznacznie wskazywali na zorganizowany charakter wydarzenia: wskazany i ogloszony wcze$niej na
tablicy ogloszen termin, miejsce zgromadzenia, jego temat. Co wiecej, o zorganizowaniu tego wydarzenia Swiadczy tez
zabezpieczenie spotkania przez shuzby ochrony I. Nadto, za$, o wystluchaniu przewodniczacy zwiazkéw zawodowych
dzialajacych na terenie (...) S.A. zawiadomili Prezesa Z. (k. 18).

Niezaleznie od wystepowania podczas zgromadzenia ,prowokator6w” (na co wskazywali jednoznacznie L. P.i T. K.,
a co wynika tez z nagranego podczas zajScia filmu), jak wykazalo tez przeprowadzone postepowanie, na terenie, na
ktérym ostatecznie odbywac sie mialo wysluchanie, nie bylo dwoch grup uczestnikéw: czlonkéw — jak wskazano w
akcie oskarzenia ,odbywanego zgodnie z prawem zgromadzenia zwanym wystuchaniem publicznym, organizowanego
przez Zwiazki Zawodowe przy (...) S.A.” oraz majacego je zaklocié ,zbiegowiska”. Jak wskazywali, bowiem, nie tylko
obecni przez biurem zarzadu K.dnia 5 maja 2011r., ale i pokrzywdzeni, to sami czlonkowie zgromadzenia zaczeli
przejawiaé agresje, co doprowadzilo do usilowania wdarcia sie na teren siedziby Zarzadu oraz zadawania obrazen
pracownikom ochrony. Opisywani wcze$niej, za§ prowodyrzy- w ktérej to grupie zadng miarg nie sposob przypisaé
uczestnictwa oskarzonemu - nie stanowili odrebnej grupy, lecz jedynie wykorzystali nastroje ktore przejawiali
uczestnicy zgromadzenia.

S. K.tez wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami przemoca nie udaremnial przeprowadzenia odbywanego
zgodnie z prawem zgromadzenia zwanego wystuchaniem publicznym, organizowanego przez Zwiazki Zawodowe przy
(...) S.A., w ten sposdb, ze zadawali pracownikom shuzb ochrony firmy (...) uderzenia rekoma, nogami po calym ciele.

Takiego, jednak, zachowania, przypisa¢ mu nie mozna, gdyz — jak wynika z zeznan $§wiadkéw: A.R., T.K.,S.A.,A. S, P..
M., T..J., J.C, R. Z., a takze wyjaénien oskarzonego ztozonych podczas rozprawy ogblne niezadowolenie, a nastepnie
takze agresje cztonkéw ttumu wywolaly deklaracje i komentarze czlonkéw zarzadu (...), a nastepnie wycofanie ich do
§rodka budynku, oraz odmowa prawa wstepu tam przedstawicielom zwigzkéw zawodowych. Przyczyna zakonczenia
s~wysluchania” byla zupelnie inna, nizZ domniemane dzialania oskarzonego. Nadto podkresli¢ trzeba, ze czynu z art.
260 k.k. dopuéci¢ sie mozna jedynie umySlnie — z zamiarem bezpos$rednim (tak tez Michal Kalitowski, op. cit., J.
Pidrkowska — Flieger w: Bojarski T. (red.), Michalska-Warias A., Piérkowska-Flieger J., Szwarczyk M., Kodeks Karny.
Komentarz, Wyd. VI, LexisNexis 2013r.) S. K. musialby, zatem, mie¢ zamiar, chcie¢ — wspoélnie z innymi osobami —
udaremniaé przeprowadzenie przedmiotowego zgromadzenia, (art. 9 par. 1 k.k.). Pracownicy kopalni, natomiast, na
miejsce zgromadzenia przyszli nie po to by zgromadzenie udaremniaé, ale by wyshucha¢ cztonkéw zarzadu w sprawie
swoich wynagrodzen oraz by¢ wystuchanym.

Brak jest dowodéw na to, by S. K.aktywnie przejawial agresje, kiedy dyskutujacy z ramienia zarzadu (...)
sie wypowiadali. — W szczeg6élnoéci, nie stanowia o tym zadne zeznania — tak pokrzywdzonych, jak i oséb



wspoloskarzonych w innych postepowaniach. Nie wspominajg o tym tez R. Z., jak i J. C., ktéry rozpoznal oskarzonego
— czlonka swojego zwiazku zawodowego — lecz — jak twierdzil, nie widzial go 5 maja 2011r. Oskarzony jest, co prawda,
widoczny na nagraniu CD, lecz — poza wznoszonymi okrzykami — nie podejmuje zadnych dziatan.

Pdzniejsza sytuacja — niezaleznie od tego, ze wymachiwanie przez oskarzonego tarcza jednego z ochroniarzy trudno
poczytaé za udaremnianie przeprowadzenia zgromadzenia — jaka mialo miejsce po opuszczeniu miejsca zgromadzenia
przez czlonkoéw zarzadu — powinna by¢ zdaniem Sadu traktowana jako majaca miejsce po zakonczeniu wyshichania
(wszakze jedna ze stron opuscila miejsce zgromadzenia i odmawiala dalszych rozmow).

S. K. uniewinniono takze od zarzutu pobicia P. C., P. L., £. P., D. B, T. K,, J. K. G. C,M. P. iA. S.. Zaden z
pokrzywdzonych nie rozpoznal, bowiem, oskarzonego jako zadajacego ciosy. S. K., natomiast, w swoich wyja$nieniach,
ktore zostaly uznane za wiarygodne wyjasnial, ze nie zadawal pracownikom stuzb ochrony firmy (...) uderzen rekoma
ani nogami, a jedyne czego sie dopuscil, to wymachiwanie tarcza, ktéra wypadla z ragk pracownikowi ochrony. Relacje
te koresponduja, zreszta z nagraniem filmowym z przebiegu zdarzenia, a co potwierdza tez opinia z zakresu fotografii
i technik wizualnych, wskazujac na brak mozliwo$ci identyfikacji osoby oskarzonego.

Powyzszego nie zmienia okoliczno$¢, ze odpowiedzialno§é za udzial w pobiciu ma charakter wspolnej
odpowiedzialno$ci za nastepstwa dzialania, a sprawcy odpowiadajg niezaleznie od tego, czy mozna ustalié, ktory z nich
spowodowal konkretne nastepstwa. Nalezy przy tym mie¢ na wzgledzie to, czy kazdy ze wspolsprawcow przewidywat
albo mégt przewidzie¢ mozliwo$¢ ich nastgpienia (post. SN z dnia 22 kwietnia 2009 r., IV KK 14/09, Prok. i Pr.-wk}.
20009, nr 11-12, poz. 6). Niezbedne jest takze jednak, $wiadome polaczenie dzialania jednego ze sprawcow z dzialaniem
drugiego. (tak tez wyr. S.A. w todzi z dnia 23 listopada 2000r. , IT AKa 169/00, Prok. I Pr. 2001, Nr 6, poz. 20).

Oskarzony wyjasnil, Ze na zgromadzenie udal sie nie zzamiarem wszczynania awantur czy bijatyk, ale celem wyrazenia
swojego stanowiska. Kiedy thum ruszyl w kierunku drzwi budynku zarzadu, S. K. udat sie razem z jego czlonkami. —
Kiedy jednak chcial sie wycofa¢, z uwagi na zamieszanie, nie zdotal.

S. K. zatem, nie rozciagal swojego zamiarem na dzialania os6b, ktorzy podczas zajécia zadawali uderzenia.
Wymachiwanie przez niego tarcza, natomiast, nie sluzylo zadawaniu obrazen, lecz — jak twierdzit - odparcia
naporu pracownika ochrony, ktéry stal naprzeciwko niego. Jak, za§ wynika z treSci opinii z zakresu technik
wizualno — komputerowych, z uwagi na jako$§¢ zapisu filmowego, nie jest mozliwe ustalenie takze charakteru
zachowania oskarzonego wymachujgcego tarczg, w szczegoblnosci potwierdzenia przedstawianego przez niego celu
takiego zachowania. — Zgodnie za$, z dyspozycja art. 5 par. 2 k.p.k. watpliwosci te rozstrzygna¢ nalezalo na korzysé
oskarzonego.

Oskarzonego uniewinniono, zatem, od popelienia czynu z art. 158 § 1 k.k. i art. 254 § 1 k.k. i art. 260 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. wz art. 57a § 1 k.k.

Kosztami postepowania — wobec uniewinnienia, obcigzono Skarb Panstwa.
ZARZADZENIE
1) odnotowaé wyrok w repertorium K i zakresli¢ numer porzadkowy ;
2) na podstawie art. 100 § 3 k.p.k. doreczy¢ odpis wyroku stronom :
+ oskarzonemu i jego obroncy;
+ oskarzycielowi positkowemu;
 Prokuratorowi

3) kalendarz 7 dni .
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