Sygn. akt IIK 148/14 (1 Ds. 356/14)

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Wroclaw, dnia 13 maja 2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Statkiewicz

Protokolant: Marta Brodala

po rozpoznaniu sprawy

A.C. (1) synaJ.iE.zdomuD.

urodzonego (...) we W.

(PESEL: (...))

oskarzonego o to, ze

W dniu 15.08.2012r. we W., bedac w stanie nietrzezwosci tj. 0,41 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowatl
samochodem marki P. (...) o nr rej. (...), jadac nim ulicg (...), bedac wcze$niej prawomocnie skazanym przez Sad
Rejonowy dla Wroclawia Srédmieécia sygnatura akt IT K 1185/01 z dnia 12.03.2002 r. za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwoSci

tj.oczynzart. 178 a § 4 k.k.
* % *

I. Uznaje oskarzonego A. C. (1) za winnego popelnienia czynu, opisanego w czeéci wstepnej wyroku i za to na
podstawie art. 178 a § 4 k.k. wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zawiesza
oskarzonemu warunkowo na okres 5 (pieciu) lat préby;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania w dniach od 15.08.2012 r. do 16.08.2012 1.;

IV. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 (czterech) lat;

V. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, w tym oplaty, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15 sierpnia 2012 r. w godzinach nocnych A. C. (2) okolo godziny 0.30 wsiadl do samochodu i bedac pod
wplywem alkoholu, kierowal samochodem marki P. (...) o nr rej. (...) i jechal jezdnig ul. (...) we W.. Policjanci na ul.
(...) podjeli rutynowa kontrole w trakcie ktorej wyczuli od kierowcy won alkoholu. Oskarzony zostal przebadany na
zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, ktére wykazalo — o godzinie 0.59 — 0,41 mg/l, za$ o godzinie 1.18 —
0,43 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. W zwiazku z ta sytuacja zostal zatrzymany przez policje.



Dowdd: wyjasnienia oskarzonego k. 28,29,109

zeznania Swiadka A. S. (1) k. 60

protokol uzycia alkometru k. 2

protokol zatrzymania k. 5

A. C. (2) prowadzil samochod bedacy wlasnoscia A. K., ktéry mu pojazd uzyczyl.
Dowdd: zeznania §wiadka A,K. k. 17, wyja$nienia oskarzonego,

A. C. (1) w pracuje dorywczo w Wielkiej Brytanii osiagajac dochod ok. 7000 zl.
Dowdd: wyjasnienia oskarzonego k. 27

A. C. (1) byl karany za przestepstwa przeciwko mieniu, ale takze w 2002 r. za czyn z art. 178 a § 1 k.k. na kare
ograniczenia wolno$ci. Juz po popelnieniu czynu objetego niniejszym postepowaniem, bo w dniu 17 czerwca 2013
r. zostal skazany ponownie za czyn z art. 178 a § 4 k.k. na kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
wykonania.

Dowdd: karta karna k. 101-102

Przestuchany w charakterze oskarzonego A. C. (3) przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze
krytycznej nocy wsiadl do samochodu pomimo, ze wypit wezeéniej kilka piw. Zostal zatrzymany do kontroli drogowej
i przebadany na zawarto$¢ alkoholu.

Wyjasnienia oskarzonego zbiezne byly z pozostalym materialem dowodowym w postaci zeznan $wiadka A. S. (1) —
funkcjonariusza Policji, podejmujacej interwencje wobec oskarzonego — osoby dla niego obcej i bezstronnej oraz
protokotu uzycia alkometru — co do rzetelno$ci ktérego zadna ze stron nie zglaszala zastrzezen.

Wskazany materiat dowodowy pozwolil na jednoznaczne ustalenie, ze A. S. (2) wypehil swoim zachowaniem
znamiona wystepku z art. 178a § 4 kk. Prowadzil bowiem po drodze publicznej pojazd znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci i . byl wezesniej skazany za przestepstwo z art. 178 a § 1 k.k., ktore z uwagi na kolejne skazania nie uleglo
zatarciu.

Oskarzony mial §wiadomo$¢ bezprawno$ci swojego postepowania.Uzasadnione zatem bylo twierdzenie, ze dzialal
on umys$lnie Zwazywszy na okoliczno$ci popeklienia czynu, Sad uznal, Ze stopien jego spotecznej szkodliwosci jest
znaczny. Oskarzony jechal po drodze publicznej, ruchliwej znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci, stwarzal realne
zagrozenie dla innych uczestnikéw ruchu.

Zaistnienie takiego zagrozenia nie stanowi oczywiScie znamienia przestepstwa z art. 178a § 4 kk, niemniej — zdaniem
Sadu — ma istotne znaczenie dla oceny spolecznej szkodliwoéci czynu.

Sad wymierzyl kare pozbawienia wolnoSci w wysokoéci 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, majac na uwadze
okoliczno$ci wymienione przy ocenia stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu, nadto uwzgledniajac stopien
nietrzezwosci oskarzonego.

Orzekajac o warunkowym zawieszeniu wykonania kary Sad uznal, Ze zachodzi szczeg6lnie uzasadniony wypadek o
jakim mowa w art. 69 § 4 k.k. Prawda bowiem jest, ze oskarzony byl przed popelnieniem czynu skazany za przestepstwo
z art. 178 a k.k., ale po pierwsze skazanie to mialo miejsce dawno, bo w 2002 r. i dotyczy czynu popelnionego w 2001
r., po drugie wymierzono mu wtedy kare tagodniejszego rodzaju, bo ograniczenia wolno$ci. Oskarzony przez okres
ponad 10 lat nie popehit przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, czyn z 2012 r. byt pierwszym jaki
popekil po tamtym wyroku. Zdaniem Sadu w takiej sytuacji mozliwe jest wymierzenie kary pozbawienia wolnosci-



surowszej niz pierwsza orzeczona za podobne przestepstwo a jednak z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.
Oskarzony bedzie miat okres proby, ktory narzuci konieczno$é wdrozenia sie do poszanowania porzadku prawnego.
Wykazana przez oskarzonego w toku catego postepowania skrucha byla okoliczno$cia tagodzaca i pozwolila Sagdowi na
pozytywna prognoze przy warunkowym zawieszeniu wykonania kary. Sad uznal, ze wystarczajacy bedzie okres proby,
wynoszacy 3 lata.

Sad uznal, ze wymierzona A. C. (1) kara 8 miesiecy pozbawienia wolnosci bedzie reakcja karng adekwatng zar6wno
do stopnia zawinienia sprawcy, jak i spolecznej szkodliwosci jego czynu.

Orzeczona kara powinna w ocenie Sadu speli¢ stawiane jej cele represyjne, wychowawcze i prewencyjne,
pomimo warunkowego zawieszenia jej wykonania. Zakre$lony oskarzonemu trzyletni okres proby da mozliwoéc
zweryfikowania pozytywnej prognozy kryminologicznej sformutowanej wobec oskarzonego, a jednocze$nie bedzie dla
niego motywacja do szczegoélnie pilnego przestrzegania porzadku prawnego.

Zobligowany trescig przepisu art. 42 § 2 k.k., Sad zastosowal wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 lat.

Majac na wzgledzie fakt, ze oskarzony co prawda osigga dochody, ale nie sg one stale, nadto osiaga je z prac dorywczych
za granica orzeczono o zwolnieniu oskarzonego z kosztéw postepowania — na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.



