WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2013 roku

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia we Wroclawiu w Wydziale II Karnym,
w skladzie :

Przewodniczacy : SSR Antonina Surma

Protokolant : Magdalena Goérska

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2013 roku we Wroclawiu
sprawy karnej z oskarzenia publicznego :

K. W. (@)

ur. (...) we W.

syna A.iA.zd. R.

PESEL (...)

oskarzonego o to, ze :

w dniu 10 marca 2013 roku we W. bedac w stanie nietrzeZwosci z wynikiem badania I - 0,75 mg/1, I - 0,63 mg/1, III
- 0,59 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal samochodem marki S. (...) o nr rej (...) jadac ul. (...)

Y. przestepstwo z art. 178 a § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonego K. W. (1) za winnego zarzuconego jemu czynu, tj. przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k. i za to, na
podstawie tego przepisu, wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 69 § 1 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie wymierzonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat proby;

III. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka w stosunku do oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 (dwoch) lat;

IV. na podstawie art. 49 § 2 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 200 (dwustu) zk;

V. na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym zalicza oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 10 marca
2013 roku do dnia 8 maja 2013 roku;

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust.1 pkt. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz.U. Nr 27, poz. 152) zasadza od oskarzonego koszty sadowe w sprawie w kwocie 90 zlotych oraz wymierza mu 120
z} oplaty.

Sygn. akt IT K 244/13

UZASADNIENIE



W toku postepowania w sprawie ustalono nastepujacy stan faktyczny:

Dnia 10 marca 2013r., okolo godz. 4.00, K. W. (1), ktéry wczesniej spozywal alkohol w postaci piwa, jechal
samochodem marki S. (...) o nr rej (...) na ul. (...) we W. — bez wlaczonych $wiatel mijania.

(Dowbd: wyjasnienia oskarzonego K. W. — k. 13 — 14, 46, zeznania §wiadka A.
M. — k. 29, 46).

Fakt braku wlaczonych $wiatel wzbudzil zainteresowanie funkcjonariuszy Policji: R. S. 1 A. M. (1), ktérzy zatrzymali
do kontroli pojazd kierowany przez K. W. (1). Od kierujacego wyczuwalna byla won alkoholu. W zwigzku z czym,
przebadano go na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu z wynikami: I - 0,75 mg/1, II - 0,63 mg/1, III - 0,59
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

(Dowbd: wyjasnienia oskarzonego K. W.— k. 13 — 14, 46, zeznania A. M.—

k. 29, 46, protokdl badania trzezwoéci — k. 2, 4).

Oskarzony K. W. (1) to dwudziestodwuletni bezdzietny mezczyzna stanu wolnego.

K. W. (1)jest studentem III roku zarzadzania na (...)i pozostaje na utrzymaniu rodzicow.

Oskarzony, zgodnie z jego wlasnym o$wiadczeniem, nie byl wczesniej leczony psychiatrycznie, neurologicznie ani
odwykowo. Nie byl tez wcze$niej karany sadownie.

(Dowdd: wyja$nienia oskarzonego K. W. — k. 13, 45, dane o karalnos$ci —
k. 28, wywiad Srodowiskowy — k. 31).
W toku postepowania w sprawie oskarzony przyznat sie do popelienia zarzucanego mu czynu i sktadal wyjasnienia.

Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o wewnetrznie spojne i jednoznaczne wyjasnienia oskarzonego (k.13 — 14,
46), jakie ztozyt w toku postepowania. K. W. (1) przyznal sie wtedy do popelienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze
w nocy przebywal wlokalu w (...), gdzie spozywal piwo. Nastepnie - z uwagi na fakt, ze czul sie dobrze, w szczegdlnosci,
nie odczuwal dzialania alkoholu, postanowil wréci¢ do domu samochodem.

Sad dal tez wiare logicznym i obiektywnym zeznaniom $wiadka A. M. (1) (k. 29, 46) — funkcjonariusza Policji, ktéry
brat udzial w zatrzymaniu oskarzonego. Swiadek stwierdzil w szczeg6lnoéci, iz pojazd, ktérym poruszal sie K. W. (1)
zostal zatrzymany do kontroli z uwagi na brak wlaczonych swiatel mijania. Wobec, za$, wyczuwalnej od kierujacego
woni alkoholu, poddano go badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu wynikiem: badanie I - 0,75 mg/
L, II - 0,63 mg/1, III - 0,59 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Dokonujac ustalen w sprawie Sad postuzyt sie takze potwierdzajacymi powyzsze wskazania, protokolami badania
stanu trzezwosci oskarzonego (k. 2, 4), wskazujacymi na stopien jego nietrzezwosci w toku zarzucanego mu czynu.

Nadto, wykorzystano réwniez nie kwestionowane przez strony, wskazujace na uprzednig niekaralno$é, dane o
karalno$ci oskarzonego (k. 28), jak tez sporzadzony przez uprawnione osoby wywiad $rodowiskowy (k. 31).

Majac powyzsze na uwadze, Sad stwierdzil, iz K. W. (1) w dniu 10 marca 2013 roku we W. bedac w stanie nietrzezwosci
z wynikiem badania I - 0,75 mg/l, II - 0,63 mg/l, III - 0,59 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal
samochodem marki S. (...) o nrrej (...) jadgc ul. (...).

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego — w szczegblnosSci przyznania sie oskarzonego do
popehienia zarzucanego mu czynu (k. 13 — 13, 46), zeznan $§wiadka A. M. (k. 29, 46) oraz protokolow badania stanu



trzezwosci (k. 2,4), nie ulega, bowiem, watpliwosci, ze oskarzony podczas jazdy samochodem, dnia 10 marca 2013r.
we W. znajdowal sie w zdefiniowanym w art. 115 § 16 k.k. stanie nietrzezwosci. Jak wykazalo, bowiem, badanie stanu
trzezwosci, zawarto$¢ alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu przekraczala 0,25 mg/1.

Co wiecej, podkresli¢ nalezy, ze oskarzony, ktory przyznal sie do wcze$niejszego spozywania alkoholu, mial
Swiadomo§¢ swojej nietrzezwosci.

Stwierdzi¢, zatem, nalezy, iz oskarzony dopuscit sie przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k.

W zwiazku z powyzszym, Sad wymierzyl oskarzonemu K. W. (1) kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Stwierdzil
bowiem, iz tak wymierzona sankcja bedzie wspolmierna do winy i adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoS$ci
jego zachowania. Ta ostatnia wyraza sie przede wszystkim w rodzaju i charakterze naruszonego dobra - ktérym w
niniejszym wypadku jest bezpieczenstwo w ruchu drogowym - jak rowniez w sposobie i okoliczno$ciach popelnionego
czynu. Sad zauwazyl w szczegblnosci, iz oskarzony poruszal sie samochodem w godzinach nocnych w $cistym
centrum miasta, gdzie ruch drogowy — mimo, iz o mniejszym natezeniu, wymaga biezacego Sledzenia oraz
szybkiego reagowania na zachowania innych uzytkownikéw drogi. Zwrocono tez uwage na duzy stopien nietrzezwosci
oskarzonego.

Nadto stwierdzono, iz wymierzona w ten sposéb kara spelni swoje zadania ogdlnoprewencyjne i odzwierciedli
brak spolecznego przyzwolenia dla prowadzenia pojazdéw w stanie nietrzezwo$ci, a takze — w szczegoblnoSci w
polaczeniu z pozostalymi zastosowanymi wzgledem oskarzonego $§rodkami karnymi - przyczyni sie do realizacji
indywidualnoprewencyjnych celow kary, a zatem, ze oskarzony w wyniku jej oddzialywania nie powrdci do
przestepstwa i bedzie przestrzegal porzadku prawnego.

Majac, natomiast, na wzgledzie uprzednia niekaralno$¢ oskarzonego, jak tez fakt, iz K. W. (1) studiuje, Sad
dostrzegt zachodzaca wobec niego pozytywna prognoze kryminologiczna, w zwigzku z czym wykonanie wymierzonej
oskarzonemu kary zawiesil warunkowo, wyznaczajac jednocze$nie minimalny okres dwdch lat proby.

Co wiecej, w stosunku do oskarzonego orzeczono tez Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres dwoch lat. Przestanka jego stosowania, bowiem, jest zagrozenie, ktére w
przyszlo$ci oskarzony mogtby spowodowaé swoim zachowaniem (tak tez wyr. SN z dnia 24.04.1982r., VKRN 106/82,
OSNPG 1982/8/108). Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz oskarzony, ktory dnia 10 marca 2013r. kierowal samochodem
posiadajac nie mniej niz 0,75 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, w $cistym centrum miasta, moglby stworzy¢
w przyszlo$ci takie samo zagrozenie kierujac jakimkolwiek innym pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym.

W zwigzku z tym stwierdzono, iz uniemozliwienie mu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym na okres dwoch lat bedzie wystarczajace dla eliminacji niebezpieczenstwa, jakie moglby stworzy¢ kierujac
takimi wlaénie pojazdami.

Majac, natomiast, na uwadze uzmyslowienie oskarzonemu, ze poruszajac sie samochodem w stanie nietrzezwosci
kreowal zagrozenie nie tylko dla siebie, ale i innych uczestnikéw ruchu, Sad orzekl w stosunku do niego takze
Swiadczenie pieniezne, ktérego wysokos$¢ ustalil na 200 zt.

W zwiazku, za$, z faktem, ze K. W., w nastepstwie zdarzenia zatrzymano prawo jazdy, okres ten — do czasu wydania
wyroku — zaliczono na poczet orzeczonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym.

Majac, za$, na wzgledzie, ze oskarzony powinien ponie$é koszty, ktore wywotal swoim nagannym postepowaniem,
obcigzono go obowigzkiem zaplaty kosztéw sadowych w kwocie 90 zl oraz wymierzono 120 z} oplaty.



