WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2013 roku

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia we Wroclawiu w Wydziale II Karnym,
w skladzie :

Przewodniczacy : SSR Antonina Surma

Protokolant : Magdalena Goérska

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2013 roku we Wroclawiu

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia Srédmieécia
Marty Sucheckiej

sprawy karnej z oskarzenia publicznego :

J. (...)

ur. (...)wJd.

syna A. i K. zdomu K.

PESEL (...)

oskarzonego o to, ze :

I. w sierpniu 2012 roku we W., pomogl w zbyciu telewizora marki S. (...) cale o warto$ci 1.500 zlotych, pochodzacego
z przestepstwa kradziezy z wlamaniem do mieszkania przy ul. (...) we W. na szkode C. S. (1), w ten sposéb, iz znalazl
kupca na przedmiotowy telewizor, odebral go z lombardu gdzie byt wystawiony za kwote 175 zlotych oraz sprzedal
go za kwote 200 zlotych

tj. przestepstwo z art. 291 § 1 kk

II. w dniu 2 wrze$nia 2012 roku we W., pomég} w zbyciu telefonu komoérkowego marki S. (...) o warto$ci 1.000 zlotych,
pochodzacego z przestepstwa kradziezy z wlamaniem do domu przy ul. (...) we W. na szkode E. B. (1), w ten sposob,
iz zbyl go do lombardu A. mieszczacego sie przy ul. (...) we W. za kwote 300 zlotych

Y. przestepstwo z art. 291 § 1 kk

I. uznaje oskarzonego J. K. za winnego zarzucanych jemu czynéw , z tym, ze przyjmuje iz dopuécil sie ich on dzialajac
w warunkach ciggu przestepstw, tj. przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 291
§1 k.k. wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 1 k.k. wzw. z art. 70 § 2 k.k. wykonanie wymierzonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesza na okres 3 (trzech) lat préoby;

III. na podstawie art. 73 § 2 k.k. w okresie proby oddaje oskarzonego pod dozor kuratora;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres jego
zatrzymania w sprawie w dniach od 25-27 wrzeénia 2012 roku.;



V. na podstawie art. 29 ust 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o Adwokaturze zasadza od Skarbu Panistwa na
rzecz adw. T. R. kwote 723,24 zlotych z VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz.U. Nr 27, poz. 152) zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie w tym od oplaty.

Sygn. akt IT K 1393/12
UZASADNIENIE
W toku postepowania w sprawie ustalono nastepujacy stan faktyczny:

W sierpniu 2012r.J. K. znalazl nabywce na zastawiony w lombardzie (...) telewizor marki S. (...) cale, ktory pochodzil
z kradziezy z wlamaniem dokonanej przez D. C. i D. P. we W. przy ul. (...) do mieszkania C. S. (1). Wartosé
przedmiotowego telewizora wynosila 1500 zl.

J. K., ktory wiedzial, ze telewizor pochodzi z kradziezy, wykupil kwit depozytowy za 50 zt od swojego znajomego D.
C. (2).

(Dowdd: wyja$nienia oskarzonego — k. 44, 103, zeznania $§wiadka D. C. —

k. 23, 115, zeznania $wiadka C. S. — k. 27, 115).

J. K., nastepnie odebral telewizor z lombardu, placac za niego 175 zl i odsprzedal go K. D. (1) za kwote 200 zl.
(Dowdd: wyja$nienia oskarzonego — k. 44, 103, zeznania $§wiadka P. W. — k.

13, 115, zeznania $wiadka K. D. — k. 11 - 12, 115, protokot

zatrzymania rzeczy — k. 7 - 8).

Dnia 2 wrze$nia 2012r. D. C. (2) przekazal J. K. telefon komoérkowy marki S. (...) o wartosci 1.000 zlotych, ktéry
byl wlasnoscia E. B. (2), a pochodzil z kradziezy z wlamaniem do domu przy ul. (...) we W. — celem zastawienia w
lombardzie.

J. K. znal pochodzenie telefonu.
(Dowbd: wyjasnienia oskarzonego — k. 44, 103, zeznania $wiadka D. C. —
k. 24, 115, zeznania $wiadka E. B. — k. 37, 115).

J. K. zastawil telefon wlombardzie (...), mieszczacym sie przy ul. (...) we W.. Otrzymal za niego 300 zl, ktére przekazal
D. C. (2). — Ten, za$, za pomoc przekazal mu 20 zl.

(Dowdd: wyja$nienia oskarzonego — k. 44, 103, zeznania $§wiadka D. C. —

k. 24, 115, umowa pozyczki z przechowaniem — k. 34).

Oskarzony J. K. to dziewietnastoletni bezdzietny mezczyzna stanu wolnego.
J. K. uzyskal wyksztalcenie podstawowe.

Zgodnie z jego wlasnym oSwiadczeniem, oskarzony nie byt leczony neurologicznie ani psychiatrycznie. Obecnie
przebywa w o$rodku (...), gdzie przechodzi leczenie odwykowe. J. K. nie byl uprzednio karany.



(Dowod: wyjasnienia oskarzonego — k. 43 , 102, dane o karalnoéci — k. 45).

W toku postepowania w sprawie oskarzony poczatkowo przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw. Przed
Sadem, jednak, twierdzil, Ze nie wiedzial, ze zastawiany telefon, badz telewizor, w zbyciu ktérego pomogl, pochodzilty
z kradziezy. J. K. skladal wyjaénienia na kazdym etapie postepowania.

Powyzszy stan faktyczny ustalono czeSciowo na podstawie zeznan D. C. (2) (k. 22 — 25, 115), ktéremu dano wiare
w zakresie, w jakim wskazal, ze J. K. wykupil od niego kwit depozytowy na zastawiony telewizor, ktéry nastepnie
sprzedal, jak tez co do zastawienia przez J. K. skradzionego przez niego telefonu komoérkowego marki S. (...).

Nie dano mu, natomiast, wiary co do kwoty, jaka otrzymal za zastawiony telefon, ktéra to kwota rozbiezna jest z
obiektywnym dokumentem w postaci umowy pozyczki z przechowaniem (k. 34), z ktorej wynika, iz za zastawienie
telefonu otrzymal 300 zl, a co potwierdzil tez oskarzony, wskazujacy, ze taka kwote przekazal D. C..

Sad dat D. C., natomiast, wiare co do pierwotnego wskazania, ze oskarzony wiedzial o tym, ze zastawiane lub
zbywane przez niego przedmioty pochodzily z kradziezy — mimo, ze przed Sadem zaprzeczyl swoim wczesniejszym
relacjom w tym zakresie. Podkresli¢, bowiem, nalezy, ze wyjasnienia we wlasnej sprawie D. C. skladal spontanicznie,
w niewielkim odstepie czasowym od kontaktéw z J. K.. Przed Sadem, natomiast, nie potrafil wskazaé¢ przyczyn, dla
ktorych wyjaénial w ten sposéb w toku swojego przestuchania. Co wiecej, dnia 3 lipca 2013r. Swiadek poczatkowo
twierdzil, ze oskarzony nie wiedziat jedynie o rzeczywistym pochodzeniu przekazanego mu telefonu komérkowego,
kwestie telewizora, natomiast, poruszyt dopiero na wyrazne pytanie Sadu, co $wiadczy o braku spontanicznoS$ci
skladanych przez niego zeznan

Dokonujac ustalen stanu faktycznego w sprawie - takze cze$ciowo - wykorzystano wyjasnienia oskarzonego (k. 43 —
44, 103). Dano im, bowiem, wiare w zakresie, w jakim J. K. przyznal sie on do popelnienia zarzucanych mu czynéw.

Nie dano mu, jednak, wiary w zakresie, w jakim — w postepowaniu przygotowawczym - wskazal, ze D. C. poinformowat
go, ze zastawiony w lombardzie telewizor (...) marki S. jest jego wlasnoscia, a telefon S. (...) X. nie pochodzi z kradziezy.
Wersja ta, bowiem, stoi w sprzeczno$ci z uznanymi w tym zakresie za wiarygodne zeznaniami (wyja$nieniami,
jakie skladal we wlasnej sprawie) D. C.. — Okolicznosci tej, zas, zdaniem Sadu nie zmienia niezbyt zazyly charakter
znajomosci, na co powolywat sie oskarzony, twierdzac, ze nie wiedzial, ze powyzsze przedmioty pochodzily z kradziezy.

Wyjaénieniami oskarzonego poshuzono sie, natomiast w zakresie, w jakim wskazal, ze za przedmiotowy telewizor
w lombardzie zaplacil 175 zl, a nastepnie otrzymal za niego 200 zl. — Tak tez potraktowano fragment wskazujacy
na to, ze oskarzony za zastawiony telefon w lombardzie otrzymal 300 zl, co zgodne jest z trescia umowy pozyczki z
przechowaniem (k. 34).

W toku postepowania, Sad wykorzystal rowniez szczere i obiektywne zeznania pokrzywdzonych: C. S. (1)(k. 26, 29,
115) oraz E. B. (1)(k. 36 — 38) - w zakresie, w jakim posréd zabranych w wyniku kradziezy z wlamaniem przedmiotow,
wskazali i opisali przedmioty, ktére oskarzony zbywal i pomagal do zbycia. Spoéréd dwoch wartosci telewizora
(...)podawanych przez C. C. (1), jednak (k. 26, 29, 115), za wiarygodna uznano podawang przez niego pierwotnie,
uznajac ja za spontaniczng. Na uwage zastuguje fakt, iz pokrzywdzony nie podat okoliczno$ci decydujacych o zmianie
tej wartoSci.

W toku rekonstrukeji stanu faktycznego w sprawie wykorzystano rowniez jednoznaczne zeznania K. D. (1) (k. 11 -
12, 115), ktdry opisal okoliczno$ci nabycia telewizora marki S. od J. K., ktéry uprzednio wykupit go z lombardu. W
szczegblnosci $wiadek wskazal, iz oskarzony twierdzil, Ze przedmiotowy telewizor pochodzi z legalnego Zrodla, co
jednak nie ma znaczenia, zdaniem Sadu dla rzeczywistego przekonania oskarzonego o jego pochodzeniu.

Relacje powyzsze sa zgodne ze szczerymi i obiektywnymi zeznaniami P. W. (2) (k. 13, 115), ktoéry potwierdzil, ze
oskarzony informowat K. D. o legalnosci pochodzenia przedmiotowego odbiornika.



W toku postepowania Sad wykorzystal rowniez umowe pozyczki z przechowaniem (k. 34), wskazujaca na kwote
pozyczki pod zastaw telefonu S. (...), jak tez protokotem zatrzymania rzeczy w postaci telewizora marki S. (k. 7 — 8),
ktérego dokonano w miejscu zamieszkania K. D. (1).

Nie wykorzystano, natomiast, sporzadzonego przez uprawnione podmioty protokolu przeszukania przyczepy
kempingowej, bedacej miejscem zamieszkania J. K. (k. 3 — 4), ktora to czynno$¢ nie przyczynila sie do dokonania
ustalen stanu faktycznego w sprawie.

Postuzono sie, natomiast, sporzadzona przez uprawnione podmioty karta karna J. K., wskazujaca na jego uprzednia
niekaralno$¢.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad uznal oskarzonego J. K. za winnego tego, ze w sierpniu 2012 roku we W., pomogt w
zbyciu telewizora marki S. (...) cale o wartoSci 1.500 zlotych, pochodzacego z przestepstwa kradziezy z wlamaniem do
mieszkania przy ul. (...) we W. na szkode C. S. (1), w ten sposdb, iz znalaz} kupca na przedmiotowy telewizor, odebral
go z lombardu gdzie byl wystawiony za kwote 175 zlotych oraz sprzedat go za kwote 200 zlotych, jak réwniez tego, ze
w dniu 2 wrzeénia 2012 roku we W., pomogl w zbyciu telefonu komoérkowego marki S. (...) o warto$ci 1.000 zlotych,
pochodzacego z przestepstwa kradziezy z wlamaniem do domu przy ul. (...) we W. na szkode E. B. (1), w ten sposob, iz
zbyl go do lombardu A. mieszczacego sie przy ul. (...) we W. za kwote 300 zlotych. Sad przyjal rowniez, ze oskarzony
czynow tych dopuscit sie dzialajac w warunkach ciggu przestepstw.

Nie ulega, bowiem, watpliwos$ci Sadu, ze oskarzony, ktory — zgodnie z zapewnieniem D C., ztozonym w postepowaniu
przygotowawczym — wiedzial, ze telewizor marki S. oraz telefon S. (...) X. pochodza z kradziezy. Wiedzac to, w sierpniu
2012r., znalazl nabywce przedmiotowego telewizora, wykupil go z lombardu za kwote 175 zl, a nastepnie odsprzedal
K. D. (1) za kwote 200 zl, na ktdra to okolicznoé¢ zeznawal nie tylko K. D., ale tez sam oskarzony w wyjaénieniach
zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, w zakresie, w jakim zostaly one uznane za wiarygodne.

2 wrze$nia 2012r., natomiast — zgodnie z treScia umowy pozyczki z przechowaniem - przedmiotowy aparat
telefoniczny zbyt w lombardzie o nazwie A. przy ul. (...) we W., na co sam wskazywal, przyznajac sie do zarzucanego
mu czynu w postepowaniu przygotowawczym.

Co wiecej, zauwazono, ze oba czyny popekione zostaly w podobny sposob, w krétkich, bo okolo miesiecznym odstepie
czasu — zanim zapadl wyrok co do ktoéregokolwiek z nich, a zatem, w warunkach ciagu przestepstw.

Nie ulega, zatem, watpliwosci, ze J. K. dopuscil sie czynu z art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k.

Majac to na wzgledzie, J. K. wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Uznano, bowiem, iz sankcja ta
bedzie wspdlhmierna do jego winy i spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego przestepstwa. Ta ostatnia,
tymczasem, wyraza sie w rodzaju i charakterze naruszonego dobra, ktérym w niniejszym przypadku jest mienie.
Oceniajac spoteczng szkodliwo$é zarzuconych oskarzonemu czynoéw zwrdcié nalezy takze uwage na okolicznodci i
sposob jego popelienia, w szczegbdlnosci za$§ warto$¢ mienia.

Rozwazono tez uprzednig niekaralno$é oskarzonego.

Nadto, wymierzajac orzeczong kare, Sad wzial tez pod uwage jej cele indywidualnoprewencyjne, wyrazajace sie w tym,
by kara ,odstraszajaco”, a w zwiazku z tym, by oskarzony nie powrocil do przestepstwa. Wzial tez pod uwage cele
ogoblnoprewencyjne, wyrazajace sie w uS§wiadomieniu osobom ze §rodowiska J. K. braku spotecznego przyzwolenia na
prezentowane przez niego modele zachowan.

Majac, za$, na wzgledzie fakt, iz oskarzony nie byl wczeéniej karany, a obecnie kontynuuje leczenie odwykowe,
zauwazono, zachodzaca wobec niego pozytywna prognoza kryminologiczna, w zwigzku z czym — uwzgledniajac wiek
oskarzonego, wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawieszono na okres 3 lat proby.



W tym tez okresie oskarzonego oddano pod dozér kuratora, ktéry bedzie monitorowat jego zachowanie, jak tez
motywowal do podejmowania dzialann majacych na celu zwiekszenie resocjalizacyjnego oddzialywania kary.

W zwiazku, za$, z faktem, ze J. K. byl w sprawie zatrzymany, okres ten zaliczono na poczet wymierzonej mu kary
pozbawienia wolno$ci.

W toku postepowania uwzgledniono takze fakt, iz oskarzony, ktory przebywa w oérodku (...), nie bylby w stanie pokry¢
kosztow sadowych niniejszego postepowania. W zwiazku z tym, Sad zwolnit oskarzonego od kosztow sadowych, w

tym — od oplaty.

Majac, za$, na uwadze, iz w toku postepowania w sprawie oskarzony korzystal z pomocy obroncy z urzedu, ktory
wykonywal obowiazki podczas trzech terminow, Sad, na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo
o adwokaturze (Dz.U. 2002 Nr 123, poz. 1058) oraz przepiséw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2002, Nr 163, poz. 1348), zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. T. R.
kwote 723,24 zlotych z VAT tytulem nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu.



