Sygnatura akt I C 574/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 18-12-2015 .

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Jolanta Malik

Protokolant:ELukasz Wojciechowski

po rozpoznaniu w dniu 1.12.2015 we Wroclawiu

sprawy z powbdztwa K. M.

przeciwko (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

I. pozbawia wykonalno$ci nakaz zaplaty wydany w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy dla Wroclawia
- Sro6dmiescia dnia 10.09.1999 w sprawie o sygn. I Nc 2561/99 zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci na rzecz nastepcy
prawnego wierzyciela (...) Sp. z0.0. wdniu 19.05.2005 pod sygn. (...), zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci przeciwko
nastepcy prawnemu dluznika K. M. w dniu 30.01.2014 pod sygn (...), w czedci tj. w zakresie odsetek narostych od
kwoty 699,64 zl od dnia 12.08.1999 do dnia 05.05.2006

I1. pozbawia wykonalno$ci nakaz zaplaty wydany w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy dla Wroclawia
- Sr6dmiescia dnia 15.10.1999 w sprawie o sygn.(...)zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci na rzecz nastepcy prawnego
wierzyciela (...) Sp. z 0.0. w dniu 6.03.2006 pod sygn.(...), zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci przeciwko nastepcy
prawnemu dluznika K. M. w dniu 18.03.2014 pod sygn (...), w czesci tj. w zakresie odsetek narostych od kwoty 658,77
z} od dnia 12.08.1999 do dnia 09.03.2002

III. oddala powd6dztwo w pozostalym zakresie;

IV. zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej 2417 z tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sygn. aktI C 574/15

UZASADNIENIE

Powdd K. M. zlozyt pozew przeciwko (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S., w ktérym wni6st o pozbawienie wykonalnosSci w
calos$ci tytulow wykonawczych:

1. nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy dla Wroclawia Srédmieécia z dnia
15 pazdziernika 1999 roku, w sprawie o sygn.. akt (...), zaopatrzonemu w klauzule wykonalnoéci na nastepce prawnego
wierzyciela postanowieniem z dnia 6 marca 2006 roku, zaopatrzonemu nastepnie w klauzule wykonalno$ci przeciwko
nastepcy prawnemu dluznika W. K. M. postanowieniem z dnia 18 marca 2014 roku

2. nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy dla Wroclawia Srodmieécie z dnia
10 wrze$nia 1999 roku, w sprawie o sygn. akt (...), zaopatrzonemu w klauzule wykonalno$ci na nastepce prawnego
wierzyciela postanowieniem z dnia 22 listopada 2005 roku, zaopatrzonemu nastepnie w klauzule wykonalnoSci
przeciwko nastepcy prawnemu dluznika W. K. M. postanowieniem z dnia 30 stycznia 2014 roku



oraz zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze jest nastepca prawnym dluznika W. T. na podstawie dziedziczenia
testamentowego , odziedziczyl spadek wprost stajac sie w ten spos6b dluznikiem strony pozwanej z w/w dwoch tytultow
wykonawczych. Przeciwko powodowi tocza sie dwa postepowania egzekucyjne, obydwa prowadzone z wniosku (...)
Sp. z o.0. z siedziba w S. przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia Srédmieécia M. K. w
sprawach (...)i (...).

Nalezno$¢ glowna w postepowaniu (...) to kwota 658,77 zlotych. Kwota ta zostala stwierdzona nakazem zaplaty
wydanym w postepowaniu upominawczym z dnia 15 pazdziernika 1999 roku przeciwko W. T. i R. M. jako dluznikom
solidarnym w sprawie (...). Nakaz ten zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnosci dnia 31 marca 2000 roku,
nastepnie postanowieniem z dnia 6 marca 2006 roku o nadaniu klauzuli wykonalno$ci na rzecz pozwanej zaopatrzony
w klauzule wykonalno$ci dnia 9 marca 2006 roku, nastepnie postanowieniem z dnia 18 marca 2014 roku o
nadaniu klauzuli wykonalnos$ci zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci przeciwko K. M. dnia 15 wrzeénia 2014 roku.
Wierzyciel domaga sie w nim od powoda zaplaty kwoty stwierdzonej nakazem wraz z zaleglymi odsetkami, kosztami
postepowania, kosztami dotychczas prowadzonych egzekucji, kosztami zastepstwa w egzekucji, oplata egzekucyjna i
innymi wydatkami w lacznej kwocie 14.867,21 zlotych. Nakaz ten uprawomocnil sie dnia 31 marca 2000 roku.

Nalezno$¢ glébwna w postepowaniu (...) to kwota 699,64 zlotych. Kwota ta zostala stwierdzona nakazem zaplaty
wydanym w postepowaniu upominawczym z dnia 10 wrzeénia 1999 roku przeciwko W. T. i R. M. jako dluznikom
solidarnym w sprawie (...). Nakaz ten zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnoSci dnia 02 grudnia 1999 roku,
nastepnie postanowieniem z dnia 19 maja 2005 roku o nadaniu klauzuli wykonalno$ci na rzecz pozwanej zaopatrzony
w klauzule wykonalnoéci dnia 22 listopada 2005 roku, nastepnie postanowieniem z dnia 30 stycznia 2014 roku o
nadaniu klauzuli wykonalnos$ci zaopatrzony w klauzule wykonalnosci przeciwko K. M. dnia 02 czerwca 2014 roku.
Wierzyciel domaga sie w nim od powoda zaplaty kwoty stwierdzonej nakazem wraz z zaleglymi odsetkami, kosztami
postepowania, kosztami dotychczas prowadzonych egzekucji, kosztami zastepstwa w egzekucji, oplata egzekucyjna i
innymi wydatkami w lacznej kwocie 7.983,96 zlotych. Nakaz ten uprawomocnit sie dnia 02 grudnia 1999 roku.

Powdd wskazal, ze wieksza cze$¢ kwot dochodzonych w postepowaniu egzekucyjnym stanowig odsetki naliczane od
nalezno$ci gtéwnych.

Powodztwo opozycyjne powodd opiera, wskazujac na podstawe prawna art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. oraz podnoszac
zarzut przedawnienia wierzytelnosSci oraz dochodzonych roszczen odsetkowych (art. 125 k.c.). Nakaz zaplaty z dnia
15 pazdziernika 1999 roku przedawnil sie dnia 31 marca 2010 roku, natomiast z dnia 10 wrzesnia 1999 roku — dnia
02 grudnia 1999 roku. Natomiast wraz z przedawnieniem sie roszczenia gléwnego przedawniaja sie roszczenia o
Swiadczenia uboczne, chociazby nawet nie uplynal termin ich przedawnienia.

(k. 2-7)

W odpowiedzi na pozew pozwana uznala powddztwo o pozbawienie wykonalno$ci wyzej wymienionych tytulow
wykonawczych za zasadne w czeéci, tzn. w zakresie odsetek narostych od dnia 12 sierpnia 1999 roku:

- odnoénie roszczen wynikajacych z nakazu zaplaty (...)— do dnia 05 maja 2006 roku,
- odnoénie roszczen wynikajacych z nakazu zaplaty (...) - do dnia 09 marca 2002 roku

oraz zasadzenie kosztow postepowania w oparciu o art. 101 k.p.c., w pozostalym zakresie wnoszac o oddalenie
powodztwa.

W uzasadnieniu pozwana wskazala, iz wielokrotnie dochodzilo do przerywania biegu przedawnienia roszczen
wynikajacych z obu tytuléw. Pozwana podniosla, Ze podniesiony zarzut przedawnienia jest jedynie cze$ciowo zasadny
iw tym zakresie uznaje powddztwo. Pozwana wskazala, ze po kazdym przerwaniu biegu przedawnienia biegnie ono na



nowo, stad roszczenia stwierdzone w/w tytulami w zakresie nie objetym uznaniem nie przedawnily sie. Podkreélila,
ze zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoSci przerywa bieg przedawnienia zar6wno roszczenia gtéwnego, jak
i odsetek, a przedawnienie biegnie na nowo.

Pozwana podniosla, ze nakaz zaplaty w sprawie (...) wydano w dniu 10 wrzeénia 1999 roku, a wierzyciel podjat szereg
czynnosci ktore przerwaly bieg przedawnienia, a to:

- w dniu 02.12.1999 roku poprzednik prawny pozwanej uzyskal tytul wykonawczy na swoja rzecz,

- w dniu 23.03.2000 roku poprzednik prawny pozwanej wystapil o wszczecie egzekucji przeciwko poprzednikowi
prawnemu powoda, ktore nastepnie zostalo umorzone w wyniku bezskutecznosci egzekucji w dniu 21.11.2000 roku,

- wdniu 25.02.2005 roku pozwana zlozyla wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci na swoja rzecz (klauzula nadana
w dniu 22.11.2005 roku),

- w dniu 20.01.2006 roku pozwana zlozyla wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko poprzednikowi prawnemu
powoda, ktére nastepnie zostalo umorzone z powodu bezskuteczno$ci dnia 14.03.2006 roku,

- w dniu 05.05.2009 roku pozwana zlozyla wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko poprzednikowi prawnemu
powoda, ktére nastepnie zostalo umorzone dnia 24.06.2011 roku z powodu jej bezskutecznoSci,

- w dniu 17.12.2013 roku pozwana zlozyta wniosek o nadanie klauzuli przeciwko powodowi (postepowanie zakoniczone
w dniu 02.06.2014 roku),

-wdniu 03.03.2015 roku pozwana zlozyla wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko powodowi (postepowanie w toku).

Pozwana podniosla, ze nakaz zaplaty w sprawie (...) wydano w dniu 15 pazdziernika 1999 roku, a wierzyciel podjal
szereg czynnosci ktore przerwaly bieg przedawnienia, a to:

- w dniu 31.03.1999 roku poprzednik prawny pozwanej uzyskat tytul wykonawczy na swoja rzecz,

- w dniu 10.04.2000 roku poprzednik prawny pozwanej wystapil o wszczecie egzekucji przeciwko poprzednikowi
prawnemu powoda, ktore nastepnie zostalo umorzone w wyniku bezskutecznos$ci egzekucji postanowieniem z dnia
11.06.2000 roku,

- w dniu 09.03.2005 roku poprzednik prawny pozwanej wystapil o wszczecie egzekucji przeciwko poprzednikowi
prawnemu powoda, ktore nastepnie zostalo umorzone w wyniku bezskutecznosci egzekucji postanowieniem z dnia
14.03.2006 roku,

- wdniu 26.02.2006 roku pozwana zlozyla wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosSci na swoja rzecz (klauzula nadana
w dniu 09.03.2006 roku),

- w dniu 27.11.2008 roku pozwana zlozyta wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko poprzednikowi prawnemu
powoda, ktoére nastepnie zostalo umorzone z powodu bezskuteczno$ci dnia 21.12.2010 roku,

-wdniu 06.11.2013 roku pozwana ztozyta wniosek o nadanie klauzuli przeciwko powodowi (postepowanie zakonczone
w dniu 15.09.2014 roku),

- w dniu 14.01.2015 roku pozwana zlozyla wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko powodowi (postepowanie w toku).

Pozwana przedstawila rozliczenie wplat dokonanych na splate roszczenia zasadzonego ww. nakazami zaplaty
wskazujac, iz odsetki przedawnione w sprawie (...)na dziefi 05 maja 2006 roku wynosza 2.560,88 zlotych, natomiast
w sprawie (...)za okres od 12 sierpnia 1999 roku do 09 marca 2002 roku wynoszg kwote 3.946,12 zlotych. Podniosla,
iz wszystkie wplaty pochodza z egzekucji.



Pozwana wskazala, ze w my$] przepisow art. 840 § 1 k.p.c. i art. 118 oraz 125 § 1 k.c. zadanie pozwu o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego jest tylko cze$ciowo zasadne, tj. w zakresie odsetek narosltych od dnia 12.08.1999
roku do dnia 05.05.2006 roku ((...)) oraz od dnia 12.08.1999 roku do dnia 09.03.2002 roku ((...)), dlatego pozwana
uznaje czeSciowo powddztwo podnoszac, iz w pozostalym zakresie wino ono ulec oddaleniu. Wskazala ponadto, ze
po ,zminusowaniu od ogolnej zalegloéci powoda kwoty przedawnionych odsetek w lacznej wysokos$ci 2.560,88 z1”,
zadluzenie na dzien 26.08.2015 roku wynosilo kwote 4.874,19 zlotych w sprawie (...) a w sprawie (...) po odjeciu
przedawnionych odsetek w kwocie 3.946,12 zl - kwote 13.472,73 zlotych.

Pozwana podniosla, Ze roszczenie, ktore uleglo przedawnieniu nie przestalo istnie¢, przeksztalca sie w zobowiazanie
naturalne, a wierzyciel moze zadac jego spelnienia. Koniecznym warunkiem powstania skutku przedawnienia jest
podniesienie stosownego zarzutu zgodnie z art. 117 § 3 k.c., a powdd dopiero jako dtuznik spotki w pozwie podniost taki
zarzut, o czym pozwana powziela wiadomo$¢ z postanowienia o zabezpieczeniu z dnia 28 lipca 2015 roku, doreczonym
pozwanej dnia 05 sierpnia 2015 roku, ktéry okazal sie zasadny jedynie czeéciowo. Pozwana o$wiadczyla, ze pismami
z dnia 07 sierpni 2015 roku ograniczyla egzekucje wobec powoda o przedawnione odsetki.

Pozwana podniosla, ze powdd nie wezwal pozwanej do umorzenia postepowania egzekucyjnego w zakresie
przedawnionych odsetek, co powinien uczyni¢ zanim wystapit z powddztwem egzekucyjnym. Pozwana uznala zadanie
pozwu we wskazanym zakresie przy pierwszej czynnosSci procesowej. Zdaniem pozwanej, biorac pod uwage powyzsze,
zadanie zasadzenie kosztow postepowania na podstawie art. 101 k.p.c. jest zatem w pelni uzasadnione.

(k. 72-79)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Nakazem zaplaty z dnia 10 wrzesnia 1999 roku wydanym w postepowaniu upominawczym w sprawie o sygn.
akt(...) zpowddztwa (...) im. F. O. D. przeciwko W. T. i R. M. o zaplate, Sad Rejonowy dla (...)we (...) orzekl, ze pozwani
maja zaplaci¢ solidarnie kwote 699,64 zlotych na rzecz powoda wraz z odsetkami w wysoko$ci 80% w stosunku
rocznym za okres od dnia 12 sierpnia 1997 roku do dnia zaplaty oraz kosztami sagdowymi. Orzeczenie to stalo sie
prawomocne najp6zniej dnia 02 grudnia 1999 roku, gdyz tego dnia nakaz zaplaty zaopatrzony zostal w klauzule
wykonalnosci.

Dowéd:
« nakaz zaplaty — k. 23, 87v, 92, 102

Nakazem zaplaty z dnia 15 pazdziernika 1999 roku wydanym w postepowaniu upominawczym w sprawie o sygn.
akt (...) z powddztwa (...), Oddzial D. przeciwko W. T. i R. M. o zaplate, Sad Rejonowy dla (...)we W. orzekl, ze
pozwani maja zaplaci¢ solidarnie kwote 658,77 zlotych wraz z odsetkami w wysoko$ci 20% miesiecznie poczynajac
od dnia 12 sierpnia 1999 roku na rzecz powoda. Orzeczenie to stalo sie prawomocne najpdzniej dnia 31 marca 2000
roku, gdyz tego dnia nakaz zaplaty zaopatrzony zostal w klauzule wykonalno$ci.

Dowdéd:
 nakaz zaplaty — k. 16, 17, 108-108v, 115-115v

Wierzyciel (...) im. F. S. w G., Oddzial we W. zlozyt do Komornika Sadowego Rewiru (...)we W. wnioski o wszczecie
egzekucji przeciwko dluznikom solidarnym R. M. i W. T.:

- dnia 23 marca 2000 roku w celu $ciagniecia kwoty objetej nakazem zaplaty z dnia 10 wrzesnia 1999 roku wydanego
w sprawie (...),

- dnia 14 kwietnia 2000 roku w celu $ciagniecia kwoty objetej nakazem zaplaty z dnia 15 pazdziernika 1999 roku
wydanego w sprawie (...)



Dowéd:
« wniosek z dnia 23 marca 2000 roku — k. 82,
« wniosek z dnia 10 kwietnia 2000 roku — k. 109

sygn. akt(...)

Postanowieniem z dnia 21 listopada 2000 roku w sprawie (...)Komornik Sagdowy(...) S. P. umorzyl postepowanie
egzekucyjne prowadzone na podstawie tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty z dnia 10 wrzeénia 1999 roku (sygn.
akt (...)) wobec stwierdzenia bezskutecznoSci egzekucji.

Dowdéd:
« postanowienie z dnia 21 listopada 2000 roku — k. 83

Pozwana (...) Sp. z o.0. z siedzibg w S. nabyla wierzytelnos§¢ przystugujaca dotychczas cedentowi — (...) im. F. S,
Oddzial we W. w stosunku do W. T., ktbra zostala stwierdzona prawomocnym nakazem zaplaty przez Sad Rejonowy
dla(...)z dnia 10 wrzeénia 1999 roku w sprawie o sygn. akt(...).

Dnia 23 lutego 2005 roku (...) Sp. z o.0. zlozyla wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu
- nakazowi zaplaty z dnia 10 wrze$nia 1999 roku wydanemu w sprawie(...) na rzecz nastepcy prawnego.

Dowéd:

« wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci z dnia 23 lutego 2005 roku wraz z potwierdzeniem nadania — k. 84,
85-86,

Postanowieniem z dnia 19 maja 2005 roku w sprawie (...)z wniosku wierzyciela (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S.
przeciwko dtuznikom solidarnym W. T. i R. M. o nadanie klauzuli wykonalno$ci, Sad Rejonowy dla (...)we W. nadal
wyzej wymienionemu nakazowi zaplaty (sygn. akt (...)) klauzule wykonalnosci na rzecz (...) Sp. z 0.0. z siedziba
wS..

Postanowienie to zostalo opatrzone klauzula wykonalnoéci dnia 22 listopada 2005 roku.
Dowod:
+ postanowienie z dnia 19 maja 2005 roku — k. 23v, 24, 87, 92, 102v-103

Dnia 20 stycznia 2006 roku wierzyciel (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w S. wniést do Komornika Sagdowego Rewiru
(...)o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko dluznikom solidarnym R. M. i W. T., w celu $ciagniecia kwoty
objetej nakazem zaplaty z dnia 10 wrze$nia 1999 roku wydanego w sprawie (...).

Dowéd:
« wniosek z dnia 20 stycznia 2006 roku wraz z potwierdzeniem nadania — k. 88, 89-90

Postanowieniem z dnia 14 marca 2006 roku Komornik Sagdowy Rewiru(...)we W. R. K. w sprawie (...) prowadzonej
z wniosku wierzyciela (...) Sp. z o.0. z siedziba w S. przeciwko dluznikom solidarnym R. M. i W. T. o egzekucje
nalezno$ci pienieznych, umorzyl postepowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie tytulu wykonawczego — nakazu
zaplaty z dnia 10 wrzeénia 1999 roku w sprawie o sygn. akt (...) i zwrécil wierzycielowi tytut wykonawczy.

Dowéd:

« postanowienie z dnia 14 marca 2006 roku — k. 91



Dnia 5 maja 2009 roku wierzyciel (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S. wni6st do Komornika Sadowego przy (...) M. K.
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko dluznikom solidarnym R. M. i W. T., w celu $ciggniecia kwoty
objetej nakazem zaplaty z dnia 10 wrze$nia 1999 roku wydanego w sprawie (...).

Dowéd:
« wniosek z dnia 5 maja 2009 roku wraz z potwierdzeniem nadania — k. 93-94, 95-96

sygn. akt(...)

Dnia 09 marca 20035 roku wierzyciel(...) S. z siedziba w G. wniost do Komornika Sadowego Rewiru (...)o wszczecie
postepowania egzekucyjnego przeciwko dtuznikom solidarnym R. M. i W. T., w celu Sciaggniecia kwoty objetej nakazem
zaplaty z dnia 15 pazdziernika 1999 roku wydanego w sprawie (...).

Dowéd:
+ wniosek z dnia 09 marca 2005 roku wraz z potwierdzeniem nadania — k. 111, 112-113

Postanowieniem z dnia 21 czerwca 2005 roku Komornik Sadowy Rewiru (...)we Wroclawiu R. K. w sprawie
(...)prowadzonej z wniosku wierzyciela (...)im. F. S. przeciwko dluznikom solidarnym R. M. i W. T. o egzekucje
nalezno$ci pienieznych, umorzyl postepowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie tytulu wykonawczego — nakazu
zaplaty z dnia 15 pazdziernika 1999 roku w sprawie o sygn. akt (...) i zwroécil tytul wykonawczy.

Dowod:
+ postanowienie z dnia 21 czerwca 2005 roku — k. 114

Dnia 23 lutego 2006 roku pozwana zlozyta do Sadu Rejonowego dla (...)we W.wniosek o nadanie klauzuli
wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu wydanemu w sprawie(...)z dnia 15 pazdziernika 1999 roku na jej rzecz.

Dowod:
« wniosek z dnia 20 lutego 2006 roku wraz z potwierdzeniem nadania — k. 116, 117-118,
« dokumenty w aktach sprawy (...)

Postanowieniem z dnia 6 marca 2006 roku w sprawie (...) z wniosku wierzyciela (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S.
przeciwko dluznikom solidarnym W. T. i R. M. o nadanie klauzuli wykonalnos$ci, Sad Rejonowy dla (...)we W.nadatl
wyzej wymienionemu nakazowi zaplaty (sygn. akt(...)) klauzule wykonalnoéci na rzecz (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S..

Postanowienie to zostalo opatrzone klauzula wykonalnoéci dnia 9 marca 2006 roku.
Dowdéd:

+ postanowienie z dnia 6 marca 2006 roku — k. 18, 19, 119-120,

+ dokumenty w aktach sprawy (...)

Dnia 28 listopada 2008 roku wierzyciel (...) Sp. z 0.0. zsiedzibg w S. wni6st do Komornika Sagdowego przy (...) M.
K. o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko dtuznikom solidarnym R. M. i W. T., w celu $ciagniecia kwoty
objetej nakazem zaplaty z dnia 15 pazdziernika 1999 roku wydanego w sprawie (...).

Dowéd:

« wniosek z dnia 27 listopada 2008 roku wraz z potwierdzeniem nadania — k. 121-122, 123-124



Sygn. akt (...)

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w O. G. O. umorzyt postepowania egzekucyjne prowadzone z wniosku
wierzyciela (...) Sp. z o.0. z siedzibg w S. przeciwko dluznikom solidarnym R. M. i W. T. o egzekucje naleznoSci
pienieznych:

- w sprawie (...) na podstawie tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty z dnia 15 pazdziernika 1999 roku w sprawie o
sygn. akt(...)

- w sprawie (...) na podstawie tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty z dnia 10 wrzeénia 1999 roku w sprawie o sygn.
akt(...)

i zwrdcit tytuly wykonawcze.

Dowéd:
+ postanowienie z dnia 21 grudnia 2010 roku - k. 125,
+ postanowienie z dnia 24 czerwca 2011 roku — k. 97

W.T. zmarl dnia 14 sierpnia 2011 roku. Spadek po nim nabyl na podstawie dziedziczenia testamentowego siostrzeniec
spadkodawcy - K. M..

Dowéd:
» wypis z aktu po$wiadczenia dziedziczenia w aktach sprawy(...)— k. 8-8v

Pozwana (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S. zlozyla do Sadu Rejonowego dla (...)we W.przeciwko spadkobiercy po zmartym
dluzniku T. W. — tj. powodowi K. M. wnioski o nadanie klauzul wykonalnosci tytulom egzekucyjnym:

- dnia 06 listopada 2013 roku nakazowi zaplaty wydanemu w sprawie (...) z dnia 15 pazdziernika 1999 roku;
sprawe zarejestrowano pod sygnatura akt (...),

- dnia 11 grudnia 2013 roku nakazowi zaptaty wydanemu w sprawie (...) z dnia 10 wrze$nia 1999 roku.
Dowdéd:

+ wniosek z dnia 05 listopada 2013 roku wraz z potwierdzeniem nadania — k. 128-129, 130-131,

+ dokumenty w aktach sprawy (...),

+ wniosek z dnia 11 grudnia 2013 roku wraz z potwierdzeniem nadania — k. 98-99, 100-101,

+ dokumenty w aktach sprawy (...)

Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2014 roku w sprawie (...) z wniosku (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S. przeciwko
K. M. o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko nastepcy prawnemu dluznika, Sad Rejonowy dla (...)we W. nadal
klauzule wykonalnoéci tytulowi egzekucyjnemu — nakazowi zaplaty, wydanemu w sprawie (...)przeciwko nastepcy
prawnemu dotychczasowego dluznika W. K. M..

Dnia 02 czerwca 2014 roku Sad Rejonowy dla (...)we W. opatrzyl postanowienie w klauzule wykonalnosci.
Dowdéd:

+ postanowienie z dnia 30 stycznia 2014 roku — k. 24, 24v, 103-103v,



+ dokumenty w aktach sprawy (...)

Postanowieniem z dnia 18 marca 2014 roku w sprawie VIII Co 3114/13 z wniosku (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w
S. przeciwko K. M. o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko nastepcy prawnemu dluznika, Sad Rejonowy dla
Wroclawia Srodmiescia we Wroctawiu nadat klauzule wykonalnoéci tytulowi egzekucyjnemu — nakazowi zaplaty,
wydanemu w sprawie (...)przeciwko nastepcy prawnemu dotychczasowego dluznika W. K. M..

Dnia 15 wrzesnia 2014 roku Sad Rejonowy dla (...)we W.opatrzyl postanowienie w klauzule wykonalnoSci.
Dowod:

+ postanowienie z dnia 18 marca 2014 roku — k. 20, 134,

+ dokumenty w aktach sprawy (...)

Pozwana (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S. zlozyla do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla (...) we W. wnioski
o wszczecie egzekucji wobec dluznikow solidarnych R. M. i K. M.:

- dnia 19 stycznia 2015 roku zalaczajac do wniosku tytul wykonawczy — nakaz zaplaty z dnia 15 pazdziernika 1999
roku w sprawie o sygn. akt (...).

- dnia 06 marca 2015 roku zalaczajac do wniosku tytul wykonawcezy — nakaz zaplaty z dnia 10 wrzeénia 1999 roku
w sprawie o sygn. akt (...)

Dowéd:
« wniosek z dnia 14 stycznia 2015 roku wraz z potwierdzeniem nadania — k. 135-136, 137,
« wniosek z dnia 03 marca 2015 roku wraz z potwierdzeniem nadania — k. 104-106, 107

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla(...)M. K. zawiadomil powoda K. M. o wszczeciu przeciwko niemu
postepowania egzekucyjnego na wniosek wierzyciela (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S.:

1. pismem z dnia 22 stycznia 2015 roku w sprawie (...)(wszczetej na podstawie tytulu wykonawczego w sprawie (...)),
w ktorym powiadomil dtuznika, iz w postepowanie egzekwowane sg :

- kwota 658,77 zlotych tytulem naleznoSci gtownej,

- kwota 10.601,68 zlotych tytulem odsetek do dnia 22 stycznia 2015 roku,
- kwota 279,00 zlotych tytutem kosztow procesu,

- kwota 600,00 zlotych tytulem kosztoéw zastepstwa w egzekucji,

- kwota 819,99 zlotych tytulem kosztéw poprzedniej egzekucji,

- kwota 1.853,92 zlotych tytulem oplaty egzekucyjnej,

- kwota23,15 zlotych tytulem wydatkow gotéwkowych;

2. pismem z dnia 23 marca 2015 roku w sprawie(...) (wszczetej na podstawie tytulu wykonawczego w sprawie (...)),
w ktéorym powiadomil dtuznika, iz w postepowanie egzekwowane s3 :

- kwota 699,64 zlotych tytulem naleznoéci gtownej,



- kwota 5.048,13 zlotych tytulem odsetek do dnia 23 marca 2015 roku,
- kwota 15,00 zlotych tytulem kosztoéw procesu,
- kwota 300,00 zlotych tytulem kosztow zastepstwa w egzekucji,
- kwota 693,80 zlotych tytulem kosztéw poprzedniej egzekucji,
- kwota 205,00 zlotych tytulem kosztow klauzuli,
- kwota 999,24 zlotych tytulem oplaty egzekucyjnej,
- kwota 23,15 zlotych tytulem wydatkéw gotowkowych.
Dowod:

« zawiadomienie z dnia 22 stycznia 2015 roku — k. 11-11v,

« zawiadomienie z dnia 23 marca 2015 roku — k. 21-21v,

« akta sprawy komorniczych (...) i (...)

Pismem z dnia 7 sierpnia 2015 roku (doreczonym dnia 12 sierpnia 2015 roku) pozwana (wierzyciel) poinformowat
Komornika Sadowego M. K., iz w zwigzku z podniesieniem przez powoda (dluznika) K. M. zarzutu przedawnienia
ogranicza egzekucje w prowadzonych postepowaniach egzekucyjnych:

1. w sprawie Km 154/15 do nastepujacych kwot:

- kwoty 658,77 zlotych tytulem naleznosci glbwnej wraz z umownymi odsetkami w wysoko$ci 60% w stosunku rocznym
od dnia 8 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty,

- kwoty 6.868,87 zlotych tytulem odsetek do dnia 07 sierpnia 2015 roku,
- kwoty 15,00 zlotych tytulem kosztoéw postepowania procesowego,

- kwoty 264,00 zlotych tytulem kosztéw postepowania klauzulowego,

- kwoty 1.838,06 zlotych tytulem kosztow zastepstwa adwokackiego,

- kwoty 44,40 zlotych tytulem oplaconej zaliczki;

2. w sprawie Km 1711/15 do nastepujgcych kwot:

- kwoty 699,64 zlotych tytulem naleznoéci gléwnej wraz z umownymi odsetkami w wysokoSci 40% w stosunku
rocznym od dnia 8 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty,

- kwoty 2.592,29 zlotych tytutem odsetek do dnia 07 sierpnia 2015 roku,

- kwoty 15,00 zlotych tytulem kosztow postepowania procesowego,

- kwoty 72,00 i 133,00 zlotych tytutem kosztéw postepowania klauzulowego,
- kwoty 900,00 zlotych tytulem kosztow zastepstwa adwokackiego,

- kwoty 269,34 zlotych tytulem oplaconej zaliczki.



Pozwana wskazala, ze na dzien 7 sierpnia 2015 roku jej roszczenie w stosunku do dtuznikéw wyniosto:
- w sprawie (...)— kwote 9.689,10 zlotych,
- w sprawie (...) — kwote 7.242,15 zlotych.
Dowod:
+ dokumenty w aktach spraw komorniczych(...)i (...)

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla (...) M. K. w toku prowadzonego postepowania egzekucyjnego,
na podstawie tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty wydanego w sprawie(...), na dzien 14 sierpnia 2015 roku
wyegzekwowal lacznie kwote 2.400,00 zlotych, w tym:

- w dniach 12 marca 2015 roku, 13 kwietnia 2015 roku i 12 czerwca 2015 roku w kwotach po 500,00 zlotych,
- w dniach 15 maja 2015 roku, 29 maja 2015 roku i 27 lipca 2015 roku w kwotach po 200,00 zlotych,
- w dniu 8 lipca 2015 roku kwote 300 zlotych.

Z kwoty 2.000 zl wierzycielowi przekazano 869,70 z} tylko z dwoch pierwszych Sciagnietych kwot po 500 zt , w
tym 354,61 zt kosztow poprzedniej egzekucji, 86,57 zl tytutem splaty zaliczki, 428,52 z} tytulem kosztéw poprzedniej
egzekucji. Pozostale Sciggniete kwoty Komornik przekazal do depozytu sadowego.

W sprawie o sygn. akt (...) (prowadzonej na podstawie tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty o sygn. akt (...)) nie
zostaly wyegzekwowane zadne kwoty.

Dowdéd:
« pismo Komornika z dnia 14 sierpnia 2015 roku — k. 71-71v
Sad zwazyl, co nastepuje :

Powddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w czeSci w jakiej zostalo uznane przez strone pozwana w odpowiedzi na
pozew.

Powod wnidst o pozbawienie w calo$ci wykonalnoéci dwoch tytuléw wykonawezych :

- nakazu zaplaty wydanego przez tut. Sad w dniu 10 wrze$nia 1999 roku w sprawie o sygn. akt (...),

- nakazu zaplaty wydanego przez tut. Sad w dniu 15 pazdziernika 1999 roku w sprawie o sygn. akt(...)
opierajac swoje zadanie na zarzucie przedawnienia roszczen zasadzonych w/w nakazami.

Podstawa materialnoprawng zadania powoda byl art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c., zgodnie z ktérym dluznik moze w drodze
powddztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w caloSci lub cze$ci albo ograniczenia, jezeli
po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢
egzekwowane.

Stosownie za$ do art. 125 kc roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu przedawnia sie z uplywem
lat dziesieciu , chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krotszy. Jezeli stwierdzone w ten
sposob roszczenie obejmuje $wiadczenia okresowe , roszczenie o $wiadczenia okresowe nalezne w przysztoséci ulega
przedawnieniu trzyletniemu.



WatpliwoSci zwigzane z interpretacja tego przepisu w zakresie przedawnienia roszczenia o odsetki zasadzone
prawomocnym orzeczeniem zostaly usuniete wyrokiem SN z dnia 15.01.2014r. ICSK 197/13 OSNC 2014/10/106, gdzie
SN wskazal, iz okre$lony w art. 125 §1 ke dziesiecioletni termin przedawnienia ma zastosowanie do stwierdzonych
wyrokiem roszczen o odsetki za opdznienie wymagalnych w chwili uprawomocnienia sie wyroku. Trzyletniemu
przedawnieniu ulegaja stwierdzone wyrokiem roszczenia o odsetki za op6znienie nalezne i wymagalne po dniu
uprawomocnienia sie wyroku.

W uzasadnieniu tego wyroku SN wskazal, iz okresowy charakter odsetek za opdznienie przejawia sie w tym, ze z
kazdym dniem opo6Znienia powstaje wobec dluznika odrebne roszczenie o odsetki, ktore jest takze od tego dnia
wymagalne i od tego dnia zaczyna sie przedawniac.

Oceniajac zarzut przedawnienia podniesiony przez powoda nalezy mieé¢ takze na wzgledzie tre$¢ art. 123 §1 pkt.
1 ke, zgodnie z ktérym bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub innym organem
powolanym do egzekwowania roszczen danego rodzaju przedsiewzieta bezpoérednio w celu dochodzenia / ustalenia/
zaspokojenia /zabezpieczenia roszczenia. Za$ po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo (art. 124 §1
kc), a wrazie przerwania przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed sagdem lub innym organem powolanym
do egzekwowania roszczen danego rodzaju przedawnienie nie biegnie na nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie
zakonczone (art. 124 §2 ke).

Stosownie do art. 213 §2 kpc sad byl zwigzany uznaniem powddztwa , gdyz nie bylo sprzeczne z prawem ani zasadami
wspolzycia spolecznego i nie zmierzato do obejScia prawa.

Strona pozwana uznala powodztwo w czesci tj. tylko w zakresie odsetek narosltych od dnia 12 sierpnia 1999 roku:
- odnoénie roszczen wynikajacych z nakazu zaplaty (...) — do dnia 05 maja 2006 roku,
- odnoénie roszczen wynikajacych z nakazu zaplaty(...) - do dnia 09 marca 2002 roku

Majac na wzgledzie zacytowane przepisy Sad winien oceni¢ zatem w pierwszej kolejnoSci czy naleznosci glowne
zasgdzone w/w nakazami ulegly przedawnieniu, gdyz w zakresie pozbawienia w/w tytuléw wykonalnosci w tym
zakresie strona pozwana wnosila o oddalenie powo6dztwa, a nastepnie czy odsetki zasadzone tymi tytutami w zakresie
nie objetym uznaniem ulegly przedawnieniu czy tez nie.

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego Sad uznal, iz zar6wno naleznoSci gtéwne wynikajace z w/w nakazow
zaplaty, jak tez odsetki zasadzone tymi nakazami w zakresie nie objetym uznaniem strony pozwanej , nie przedawnilty
sie i co za tym idzie powodztwo moglo zostaé jedynie uwzglednione w zakresie objetym uznaniem powodztwa, w
pozostalym za$ zakresie podlegalo oddaleniu.

Na skutek licznych przerw przedawnienia nie przedawnily sie naleznoSci glowne zasadzone w/w nakazami. Nalezno$ci
te przedawniaja sie z uplywem lat 10 stosownie do art.125 §1 ke.

Przerwa przedawnienia co do naleznosci gtownych objetych nakazem zaplaty z dnia 10 wrze$nia 1999 roku wydany
w sprawie o sygn. akt (...) nastapila w grudniu 1999 na skutek wniosku i nadania klauzuli wykonalno$ci, co nastapilo
2.12.1999 (k.81). Nastepnie kolejna przerwa przedawnienia trwala od marca do listopada 2000 w czasie trwania
postepowania egzekucyjnego. Od tego czasu przedawnienie bieglo na nowo, ale zostalo przerwane w lutym 2005 kiedy
to pozwana zlozyta wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci na swoja rzecz, a przerwa trwala do nadania klauzuli w
dniu 22.11.2005 roku i znéw przedawnienie zaczelo biec na nowo az do 20.01.2006 roku, kiedy to pozwana zlozyta
wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko poprzednikowi prawnemu powoda, ktére nastepnie zostalo umorzone z
powodu bezskuteczno$ci dnia 14.03.2006 roku. Od tego czasu przedawnienie znéw bieglo na nowo az do 05.05.2009
roku kiedy to wierzyciel ponownie zlozyt wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko poprzednikowi prawnemu powoda,
ktbéra nastepnie zostala umorzona dnia 24.06.2011 roku z powodu bezskutecznoéci. Po tym czasie przedawnienie
bieglo znéw na nowo az do kolejnej przerwy do dnia 17.12.2013 roku kiedy wierzyciel zlozyl wniosek o nadanie



klauzuli przeciwko powodowi (postepowanie zakonczone w dniu 02.06.2014 roku). Nastepnie w dniu 03.03.2015
roku pozwana zlozyla wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko powodowi (postepowanie w toku) i nastgpita kolejna
przerwa w biegu przedawnienia.

Z opisanego stanu faktycznego wynika, iz kazdorazowo po przerwie jak przedawnienie zaczynalo biec na nowo to nigdy
nie przekroczylo 10 lat. Stad nalezno$é gtéwna (699,64 zl ) zasadzona nakazem zaplaty z dnia 10 wrzeénia 1999 roku
wydanym w sprawie o sygn. akt(...) nie przedawnila sie .

Jezeli za$ chodzi o odsetki zasadzone tym nakazem (k.23) to zasadzono je w wysokoSci 80% w stosunku rocznym za
okres od 12.08.1997r. Strona pozwana uznala powddztwo w zakresie odsetek zasagdzonych tym nakazem narostych w
okresie od 12.08.1999r. do dnia 05.05.2006.r . Zatem odsetki naroste za okres od 12.08.1997r do dnia 11.08.1999r.
roéwniez nie przedawnily sie, bo przedawniaja sie takze z uplywem lat 10 od prawomocnos$ci nakazu zaptaty z dnia
10.09.1999r. (art. 125 81 zd. 1ke), ktéra nastgpila najdalej w grudniu 1999r. kiedy to nakazowi nadano klauzule
wykonalnoéci. Opisane wyzej przerwy spowodowaly, ze nigdy termin 10 letni nie uplynal (podobnie jak 10 letni
termin przedawnienia naleznosci gldbwnej). Odsetki te bowiem jako wymagalne w chwili uprawomocnienia sie wyroku
przedawniajg sie z uptywem lat 10 (wyrok SN z dnia 15.01.2014r. I CSK 197/1.)

W zakresie zatem tych odsetek powodztwo podlegalo oddaleniu.

Powbdztwo podlegalo takze oddaleniu w zakresie odsetek za okres po uznaniu powodztwa tj. za okres narostych
od 06.05.2006 , albowiem nie uplynela 3 letni termin przedawnienia tych odsetek, gdyz sa to odsetki nalezne w
przyszlosci — po uprawomocnieniu sie nakazu (art. 125 §1 zd. 2ke). W celu oceny czy odsetki naroste od 06.05.2006
przedawnily sie nalezy sprawdzi¢ czy po tej dacie nastgpily przerwy biegu przedawnienia. Odsetki za 6.05.2006
przedawnilyby sie 6.05.2009, ale dnia 5.05.2009 wierzyciel wnidst ponownie do komornika o wszczecie postepowania
egzekucyjnego przeciwko dluznikom solidarnym R. M. i W. T., w celu $ciggniecia kwoty objetej nakazem zaplaty
z dnia 10 wrze$nia 1999 roku wydanego w sprawie (...) (k.93 + k. 95-96 dowod nadania wniosku na poczcie).
Odsetki zatem za ten dzien , jak i dni nastepne, nie przedawnily sie. To postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone
postanowieniem z dnia 24.06.2011 (k.97) i od tego czasu 3 letni termin przedawnienia odsetek, o ktérych mowa
zaczal biec na nowo i zostal przerwany 11.12.2013 wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci na nastepce prawnego
dluznika (k. 98 + dowdd nadania wniosku k. 100-101). Postanowienie w sprawie(...) zostalo wydane 30.01.2014
(k.103). Po zakoniczeniu tego postepowania klauzulowego przedawnienie zaczelo biec na nowo, ale znéw zostalo
przerwane wnioskiem egzekucyjnym z dnia 03.03.2015 (k.104+ dowod nadania k.107) , ktére to postepowanie trwa
nadal. Zatem 3 letni termin przedawnienia odsetek narostych za okres od 06.05.2006 nie nastapil wskutek przerw w
jego biegu, co uzasadnia oddalenie powodztwa o pozbawienie w/w tytulu wykonalnoSci za okres nie objety uznaniem
powbdztwa.

Jezeli za$ chodzi o naleznos$ci objete nakazem zaplaty z dnia z dnia 15 pazdziernika 1999 roku wydanym w sprawie
o sygn. akt (...), to 10 letni bieg przedawnienia naleznoéci gtéwnej przerwany nadaniem klauzuli wykonalno$ci w
dniu 31.03.2000 (k. 108) zaczal biec na nowo i biegl do 14.04.2000 kiedy to ponownie zostal przerwany wnioskiem
egzekucyjnym (k.109). Przerwa spowodowana tym wnioskiem trwata do 1.06.2000 kiedy to postepowanie zostalo
umorzone (k.110) na skutek bezskutecznosci. Po tym terminie 10 letnie przedawnienie bieglo na nowo do dnia
9.03.2005 tj. do dnia zlozenia ponownego wniosku egzekucyjnego (k.111 + dowdd nadania k.111-113). Przerwa ta
trwata do umorzenia tego postepowania tj. do dnia 21.06.2005 (k.114) . Po raz kolejny 10-letni termin przedawnienia
zostal przerwany wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnosci zlozonym 23.02.2006 (k.116 + dowd6d nadania k.
117-118). Postepowanie klauzulowe zostato zakonczone postanowieniem dnia 6.03.2006 (k.119) , a piecze¢ klauzulowa
nadano 9.03.2006 (k.120). Po tym postepowaniu przedawnienie bieglo na nowo az do dnia 28.11.2008 (k.121) az
do zlozenia kolejnego wniosku egzekucyjnego (dowod nadania k. 123-124). Przerwa trwala do 21.12.2010 , kiedy to
wydano postanowienie o umorzeniu tego postepowania (k.125). Po tej przerwie przedawnienie biegto na nowo do
6.11.2013 tj. do zlozenia wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci na nastepce prawnego dtuznika. (k.128 + dowod
nadania k. 130-131). Postepowanie klauzulowe zakonczyto sie postanowieniem dnia 18 marca 2014 (k.134) (...). Po



zakonczeniu postepowania klauzulowego przedawnienie zaczelo biec na nowo az do zlozenia kolejnego wniosku
egzekucyjnego w dniu 16.01.2015 (k.135+ dowod nadania k. 137). Postepowanie to trwa nadal.

Z opisanego stanu faktycznego wynika, iz kazdorazowo po przerwie jak przedawnienie zaczynalo biec na nowo to nigdy
nie przekroczyto 10 lat. Stad nalezno$¢ gléwna (658,77 z1 ) zasadzona nakazem zaplaty z dnia 15 pazdziernika 1999
roku wydanym w sprawie o sygn. akt (...)nie przedawnila sie .

Jezeli za$ chodzi o odsetki zasadzone tym nakazem (k.108) to zasadzono je w wysokoS$ci 20% w stosunku miesiecznym
za okres od 12.08.1999r. Strona pozwana uznala powodztwo w zakresie odsetek zasadzonych tym nakazem narostych
w okresie od 12.08.1999r. do dnia 09.03.2002.r i w tym zakresie Sad jest zwigzany uznaniem powodztwa. Nakaz
zaplaty nie zasadzal odsetek za okres sprzed uznania powddztwa tj. przed12.08.1999.

Natomiast powodztwo podlegalo oddaleniu w zakresie odsetek za okres po uznaniu powodztwa tj. za okres odsetek
naroslych od 10.03.2002 , albowiem nie uplynela 3 letni termin przedawnienia tych odsetek, gdyz sa to odsetki
nalezne w przyszloéci — po uprawomocnieniu sie nakazu (art. 125 §1 zd. 2kc). W celu oceny czy odsetki naroslte od
10.03.2002 przedawnily sie nalezy sprawdzi¢ czy po tej dacie nastapily przerwy biegu przedawnienia. Odsetki za
10.03.2002 przedawnilyby sie 10.03.2005 , ale dnia 9.03.2005 (k.111) zostal zlozony wniosek egzekucyjny (dowod
nadania k.112-113). Odsetki zatem za ten dzien , jak i dni nastepne, nie przedawnily sie, gdyz nie nastapil uptyw 3
lat. Przerwa ta trwala do umorzenia tego postepowania tj. do dnia 21.06.2005 (k.114) . Po raz kolejny 3-letni termin
przedawnienia zostal przerwany wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnosci ztozonym 23.02.2006 (k.116 + dowdd
nadania k. 117-118). Wyzej opisano dalsze przerwy w biegu przedawnienia nalezno$ci objetych tym nakazem , a z
opisanego stanu faktycznego wynika, iz nigdy nie uplynal 3 letni termin przedawnienia tych odsetek z uwagi na
przerwy w przedawnieniu, co uzasadnia oddalenie powddztwa o pozbawienie w/w tytuléw wykonalnoéci za okres nie
objety uznaniem powodztwa.

Sad ustalil opisany wyzej stan faktyczny na podstawie dowodow z dokumentéw przedlozonych przez powoda, a w
przewazajacej mierze przez strone pozwana. W istocie stan faktyczny wynikajacy z tych dokumentéw byl bezsporny ,
powod bowiem go w zadne sposéb nie kwestionowal. Powod jedynie w piSmie z dnia 1.10.2015 stwierdzil, iz jego
zdaniem ani wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci ani wniosek o wszczecie egzekucji nie sg zdarzeniami, ktore w
rozumieniu art. 123 ke powoduja przerwanie biegu przedawnienia. Stusznie strona pozwana wskazala w pi$émie z dnia
12.10.2015, iz takie stanowisko powoda jest odosobnione i niestuszne. Ugruntowane jest juz Bowiem w orzecznictwie
i doktrynie, iz obie te czynno$ci powoduja bieg terminu przedawnienia.

Whiosek o wszczecie egzekucji przerywa bieg przedawnienia , co wynika w sposob oczywisty wprost z treSci art. 123 §1
ke, albowiem jest to czynnos$¢ przed organem powolanym do egzekwowania roszczen danego rodzaju przedsiewzieta
bezposrednio w celu dochodzenia roszczenia.

Co do wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoS$ci strona pozwana podala w piSmie z dnia 12.10.2015 orzecznictwo
i argumentacje SN wskazujaca, iz jest to czynno$é przed sadem przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia
roszczenia, albowiem bez tej czynnoéci dochodzenie roszczenia w formie przymusowej jest niemozliwe. Sad
rozstrzygajacy ta sprawe podziela przywolane przez strone pozwana poglady SN, ktérych nie ma koniecznosci tu
cytowac w caloSci.

Zatem stanowisko powoda jakoby nie dochodzilo do przerw przedawnienia roszczenia wzgledem powoda na skutek
wnioskéw o nadanie klauzuli oraz wnioskow egzekucyjnych nie jest oparte na przepisach prawa.

Powdd takze z ostroznoéci procesowej, na wypadek gdyby Sad nie podzielil jego stanowiska , iz roszczeniem wobec
powoda jest przedawnione w calo$ci, powolal sie na art. 5 ke . Jego zdaniem strona pozwana narusza zasady wspélzycia
spolecznego powolujac sie na przerwy w biegu przedawnienia i domagajac sie zastosowania art. 123 ke. Tym samym
powdd chcialby oprzec swoje powddztwo na art. 5 ke, co jest niedopuszczalne. Ugruntowane jest bowiem stanowisko
W orzecznictwie, iz zasady wspolzycia spolecznego nie moga stanowi¢ samodzielnej podstawy materialnoprawne;j
powodztwa. W ocenia za$ powoda sam fakt, iz strona pozwana jest podmiotem silniejszym od niego, procesjonalnie



zajmujacym sie egzekwowaniem roszczen, jak rowniez fakt, iz nakazy zaplaty pochodza z roku 1999, a kwoty
egzekwowane to w przewazajacej czesci odsetki, a pozwany dlug ,,odziedziczyl”, to okoliczno$ci te winny stanowic
samodzielng podstawe do pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoSci. Poglad taki jest oczywiscie sprzeczny z
tredcia art. 840 kpc, ktéry wyczerpujaco okresla podstawy pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci.

W zakresie nie objetym uznaniem powddztwa powdd przegral proces, stad zobowigzany jest w odpowiednim stosunku
do zwrotu stronie pozwanej kosztéw postepowania (art.100 kpc). Co do zakresu, w jakim Sad pozbawil tytuly
wykonawcze wykonalnos$ci powdd formalnie wygral proces, jednak za zasadzeniem od niego kosztow procesu na rzecz
strony powodowej przemawia tre$¢ art.101 kpc. Pozwany bowiem uznal powodztwo przy pierwszej czynnosci i nie
dal powodu do wytoczenia pow6dztwa w tym znaczeniu, ze powod przed zlozeniem pozwu do sadu nie wezwal swego
wierzyciela do ograniczenia wniosku egzekucyjnego do naleznoSci nie przedawnionych i nie skierowal do wierzyciela
zadnego pisma, w ktérym by podniosl zarzut przedawnienia. Gdyby powod dochowatl takich aktow staranno$ci strona
pozwana miala by szanse zrzec sie roszczenia nalezno$ci przedawnionych i na organicznie wniosku egzekucyjnego
do nalezno$ci nieprzedawnionych, co zreszta zrobila po doreczeniu odpisu pozwu. Niewykluczone wiec, iz powod
wowczas wnidst by jedynie pozew o pozbawienie wykonalno$ci w zakresie w jakim strona pozwana nadal prowadzila
by egzekucje.

W efekcie stronie pozwanej przystugiwal zwrot calych kosztow procesu tj. wynagrodzenia pelnomocnika wg stawki
minimalnej 2400 zl i 17 zt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



