Sygnatura akt I C 1135/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
W., dnia 16-09-2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Jolanta Malik

Protokolant:Maja Zajac

po rozpoznaniu w dniu 16-09-2014 r. we Wroclawiu

sprawy z powodztwa W. A. M.w W.

przeciwko G. W.

- 0 zaplate

na skutek zaskarzenia nakazu zaplaty z dnia 11 czerwca 2014 roku wydanego przez tut.. Sad pod sygn. (...)w czesci co
do kwoty 3282,04 zt i odsetek naliczonej od tej kwoty oraz co do kosztoéw postepowania w kwocie 474,03 zt

I. oddala powodztwo;
I1. zasadza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 43,66 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 1135/14

UZASADNIENIE

Strona powodowa W. A. M.w W.0Oddziatl (...)we W.wniosla o zasgdzenie od strony pozwanej G.W.kwoty 17.319,10 z}
z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu tytulem odszkodowania za niedostarczenie lokalu socjalnego B. G., A.
G.,J.K, KA.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa wskazala, ze Sad Rejonowy dla (...)(sygn. akt (...)wyrokiem z dnia 2.06.2011
r. nakazal B. G., A. G,, J. K, K. Awydanie lokalu mieszkalnego przy ul. (...). Jednocze$nie Sad wskazal, ze
eksmitowanym przystuguje uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego i wstrzymal wykonanie wyroku do czasu
zlozenia przez G.W.oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego. G. W.nie wykonywala swojego obowiazku, wobec
czego strona powodowa dochodzi zasadzenia naleznego jej odszkodowania za niedostarczenie lokalu socjalnego
uprawnionym.

Strona powodowa wskazala, ze dochodzi odszkodowania za szkode wyniklg z zajmowania lokalu bez tytulu prawnego
przez osoby uprawnione z mocy wyroku do otrzymania lokalu socjalnego za okres od 30.09.2011 do 31.10.2013.
w postaci nieuiszczanych prze te osoby oplat za uzywanie lokalu. Mimo doreczania G. W.not obciazeniowych
stanowiacych wezwania do zaplaty , ta nie uregulowata zadania.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym z dnia 11.06.2014r. sygn. akt (...)Sad Rejonowy dla
(...Juwzglednil w caloSci zagdanie pozwu i zasadzil od strony pozwanej na rzecz strony powodowej zwrot kosztow
postepowania w wysoko$ci 2633,50 zl.



G.W.zaskarzyla wymieniony nakaz zaplaty sprzeciwem jedynie w czeSci tj. co do kwoty 3282,04 zl i odsetek
naliczonych od tej kwoty oraz co do kosztow postepowania w kwocie 474,03 zl i wniosla o oddalenie powddztwa w
zaskarzonej czeSci i zasadzenie kosztéw postepowania wg norm przepisanych.

G.wskazala, iz zaskarzyla nakaz jedynie w czeSci, w ktorej jej zdaniem zadanie pozwu nie jest zasadne. Zarzucila,
iz nalozony na g.obowigzek zapewnienia lokalu socjalnego nalezy ocenia¢ materialnoprawnie, a nie procesowo.
Ustawodawca nie wskazal w jakim terminie g.jest obowigzana spelni¢ obowiazek dostarczenia lokalu socjalnego, a
zatem nalezy stosowac przepis art. 455 ke. Zgodnie z tym przepisem, jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest
oznaczony ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowigzania, §wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu
dluznika do wykonania. O przeksztalceniu takiego zobowigzania w zobowigzanie terminowe decyduje wierzyciel
przez wezwanie dluznika do wykonania zobowigzania. Strona powodowa wezwalaG.do dostarczenia lokalu socjalnego
osobom wymienionym w pozwie pismem dnia 8.11.2011 doreczonym G.14.11.2011. Zdaniem strony pozwanej strona
powodowa moze zatem domaga¢ sie od gminy odszkodowania najwcze$niej po uplywie 3 miesiecy od skutecznego
wezwania. Przyjmujac bowiem hipotetycznie, iz G.dysponowalby lokalem socjalnym dla oséb uprawnionych, a
wymienionych w wezwaniu i wskazalaby niezwlocznie po wezwaniu tym osobom lokal socjalny — to termin 3 miesiecy
jest minimalnym terminem jaki nalezy przyjac jako okres konieczny do przeprowadzenia przez wierzyciela czynno$ci
zwigzanych z przymusowym wyprowadzeniem sie os6b uprawnionych z lokalu objetego obowiazkiem wydania do
lokalu socjalnego, w tym na przeprowadzenie postepowania klauzulowego i na uprawomocnienie sie postanowienia o
nadaniu klauzuli wykonalno$ci oraz na przekazanie sprawy eksmisyjnej do realizacji przez komornika sadowego, badz
na dobrowolne wyprowadzenie sie eksmitowanych z lokalu objetego obowigzkiem wydania. W ocenie strony pozwanej
powyzsze czynnoSci wymagaja przyjecia co najmniej 3 miesiecy na ich realizacje, co winno by¢ uwzglednione przy
ustalaniu poczatkowej daty wymagalnoéci roszczenia odszkodowawczego. W zwiazku powyzszym strona powodowa
mogla najwcze$niej domagac sie odszkodowania po upltywie 3 miesiecy od doreczenia G.wezwania do dostarczenia
lokalu socjalnego z zalaczonym wyrokiem eksmisyjnym ze stwierdzeniem prawomocnosci tj. od dnia 15 lutego 2012,
a nie jak tego domaga sie strona powodowa pozwem od 30.09.2011.

Zatem w ocenie pozwanego powodztwo winno by¢ oddalone w czesci dotyczacej okresu od 30.09.2011 do 14.02.2012 1j.
co do kwoty 3282,04 zt, na ktora to kwote sklada sie : oplataza 30.09.2011 24,24 zl, oplata za miesigce od pazdziernika
do 31.01.2012 wlacznie po 726,74 zl oraz od 1 lutego do 14 lutego 2012 kwota 350,84 zl.

W odpowiedzi na sprzeciw strona powodowa pismem z dnia 77 stycznia 2014r. podkreslila, iz jej zdaniem G.odpowiada
za szkode , jakiej doznal powdd od dnia uprawomocnienia sie wyroku eksmisyjnego. Uzasadniala, iz w trakcie
postepowania eksmisyjnego G.zostaje wzywana przez Sad do udzialu w sprawie w charakterze interwenienta
ubocznego. Ma zatem $wiadomo$é, iz prowadzone jest postepowanie eksmisyjne, w wyniku ktérego moze zostac
nalozony obowiazek dostarczenia lokalu socjalnego. W trakcie postepowania ma réwniez mozliwoé¢ bronienia swoich
racji. G.jest informowana przez Sad o wydaniu wyroku eksmisyjnego, a zatem obowigzek dostarczenia lokalu powstaje
juz w momencie uprawomocnienia sie takiego wyroku. Niedopuszczalnym jest, aby strona powodowa ponosila
negatywne konsekwencje w zwigzku z niedoborem lokali socjalnych w G. W..

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 02.06.2011 r. Sad Rejonowy dla (...)(sygn. akt (...)) nakazala pozwanym B. G., A. G., J. K, K. A,,
aby wydali stronie powodowej W. A. M.z lokal mieszkalny przy ul. (...). Jednocze$nie Sad orzekl, ze eksmitowanym
przystuguje uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego. W punkcie IV Sad wstrzymal wykonanie wyroku w zakresie
wydania wydania lokalu przez pozwanych do czasu zlozenia im przez G.W.oferty zawarcia umowy najmu lokalu
socjalnego. Powyzszy wyrok jest prawomocny, co stwierdzono 30.09.2011

Dowod: wyrok z dnia 02.06.2011 Sagdu Rejonowego we (...)- k. 16

Pismem z dnia 8 listopada 2011 r. strona powodowa zawiadomila G.W.o zapadlym w sprawie prowadzonej przed
Sadem Rejonowym dla (...)Wydzial (...)wyroku nakazujacym B. G., A. G., J. K,, K. A, aby wydali W. A. M.lokal



mieszkalny polozony we W.przy ul. (...), przyznajacym réwnoczesnie wskazanym osobom uprawnienie do otrzymania
lokalu socjalnego. Jednocze$nie strona powodowa wezwala g. do zlozenia osobom objetym wyrokiem eksmisyjnym
oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego. Do pisma zalaczono kopie wyroku. Pismo zostalo doreczone stronie
pozwanej 14.11.2011r.

Dowdd: pismo W. A. M.w W.Oddzialowi (...)we W.z dnia 8 listopada 2011 r. — k.17 wraz z zpo k. 18 .

W odpowiedzi na pismo strony powodowej G.W.pismem z dnia 12.12.2011r. wskazala, Ze nie uchyla sie od obowiazku
dostarczenia uprawnionym lokalu socjalnego oraz ze sprawa realizacji ww wyroku zostala zarejestrowana w Wydziale
L. M.pod odpowiednim numerem. Wyja$nila, ze dostarczanie lokali socjalnych na potrzeby realizacji prawomocnych
wyrokow odbywa sie w kolejnosci, o ktorej decyduje data zlozenia wniosku w Wydziale. Brak mozliwoéci wskazania
lokalu socjalnego w chwili obecnej spowodowany jest realizacja wnioskéw zlozonych w terminach wezeéniejszych.
Lokale przeznaczane przez G. na realizacje prawomocnych wyrokéw eksmisyjnych pozyskiwane sa sukcesywnie z
tzw. ,ruchu ludnos$ci”, remontowane przez gmine na wlasny koszt i wskazywane w budynkach, w ktérych gmina jest
wylacznym wlascicielem.

Dowdd: pismo UM W.Wydzial L. M.z dnia 12.12.2011r. k. 19

Wysoko$¢ oplaty za uzywanie lokalu przy ul. (...) w spornym okresie wynosila:
- 7a 30.09.2011 24,24 7}

- za pazdziernik 2011 726,74 zt

- za listopad 2011 726,74 z}

- za grudzien 2011 726,74 zl

- za styczen 2012 726,74 zl

- za luty 2012 726,74 zl

Strona powodowa nie otrzymywala tych oplat od oséb zajmujacych lokal (bezsporne) i obcigzala tymi kwotami
G.W jako odszkodowaniem za niedostarczenie lokalu socjalnego osobom do tego uprawnionym wystawiajac stosowne
noty obcigzeniowe, ktore byly wysytane do UM W.wraz z kartotekami oplat.

Zatem za okres od 30.09.2011 do 14.02.2012 strona powodowa poniosta szkode w wysokoSci 3282,04 zt.
Dowod:

- wymiar oplaty za 30.09.2011 k. 21 wraz z nota obcigzeniowa k. 20 i zpo k. 26

- wymiar oplaty za pazdziernik 2011 k. 22 wraz z nota obciazeniowa k. 20 i zpo k. 26

- wymiar oplaty za listopad 2011 k. 22 wraz z nota obciazeniowa k. 20 i zpo k. 26

- wymiar oplaty za grudzien 2011 k. 23 wraz z nota obciazeniowa k. 20 i zpo k. 26

- wymiar oplaty za styczen 2012 k. 28 wraz z notg obciazeniowa k. 271 zpo k. 30

- wymiar oplaty za luty 2012 k. 34 wraz z nota obcigzeniowa k. 311 zpo k. 36

- kartoteka oplat k. 24-25, 29,33,35

Sad zwazyl co nastepuje:



Nakaz zaplaty wydany w postepowaniu upominawczym z dnia 11.06.2014r. sygn. akt (...)Juprawomocnil sie co do kwoty
14.037,06 zt wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty objetymi nakazem. Utracil za§ moc w czeSci zaskarzonej
sprzeciwem tj. G.W.zaskarzyla wymieniony nakaz zaplaty sprzeciwem jedynie w czesci tj. co do kwoty 3282,04 z} i
odsetek naliczonych od tej kwoty oraz co do kosztow postepowania w kwocie 474,03 zI. G.W.wniosla o oddalenie
powddztwa w zaskarzonej czeécei .

Powodztwo w zaskarzonej czesci podlegalo oddaleniu.

W niniejszej sprawie strona powodowa W. A. M.Oddzial we W.dochodzila od G.W.zaplaty odszkodowania za
niedostarczenie przez pozwang lokalu socjalnego osobom zajmujacym lokal bedacy wlasnoscia powddki, a wobec
ktorych eksmisja orzeczona zostata prawomocnym wyrokiem sadu. Roszczenie obejmowalo okres od dnia 30.09.2011
do dnia 31.10.2013, za$ sprzeciw dotyczyl jedynie okresu od 30.09.2011 do 14.02.2012.

Roszczenie powodki znajdowalo swoje uzasadnienie prawne w tresci art. 29 b ust. 4 ustawy z dnia 22.06.1995r.
o zakwaterowaniu sil zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej , a po mys$li ktérego jezeli gmina nie wykonala
wyroku sadowego w zakresie dostarczenie lokalu socjalnego osobie uprawnionej Agencji przystuguje roszczenie o
odszkodowanie do gminy na podstawie art. 417 ke.

Podstawa prawna odpowiedzialnosci odszkodowawczej G.W jak tez wysoko$é szkody w postaci wysokosci oplat za
uzywanie lokalu, ktére winny by¢ uiszczane przez osoby zajmujace lokal nie byly kwestionowane. Bezsporne tez byto
W sprawie, iz osoby te tych oplat nie uiszczaja. Spér miedzy stronami dotyczyl jedynie okre$lenia momentu powstania
obowiazku odszkodowawczego G.za niedostarczenie lokalu socjalnego uprawnionym B. G., A. G., J. K., K. A.. Strona
powodowa domagala sie odszkodowania juz od 30.09.2011 (data stwierdzenia prawomocnosci wyroku eksmisyjnego),
za$ strona pozwana stala na stanowisku, iz taki obowiazek powstal dopiero 15.02.2012, stad sprzeciwem zaskarzyla
jedynie ten okres. G.powolujac sie na art. 455 ke stala na stanowisku, iz jej obowigzek odszkodowawczy powstaje
dopiero po wezwaniu jej do dostarczenia uprawnionym lokalu socjalnego , co nastapilo dopiero pismem doreczonym
14.11.2011.

Zarzut strony pozwanej jest zdaniem Sadu stuszny.

Obowiazek dostarczenia lokalu socjalnego, jakkolwiek wynikajacy z orzeczenia sadowego, to jednak ma charakter
Swiadczenia bezterminowego w tym sensie, ze termin jego wykonania nie wynika ani z ustawy ani orzeczenia ani
z wladciwosci zobowigzania, a zatem wymaga dla swego zaktualizowania wezwania przez wierzyciela do spelnienia
Swiadczenia. Takim wezwaniem w sporze miedzy stronami bylo za$ pismo z dnia 8.11.2011r., doreczone G. 14.11.2011,
informujace o tresci wyroku eksmisyjnego i zawierajace dodatkowo wniosek o przydzielenie osobom objetym
wyrokiem lokalu socjalnego.

Termin, w przeciagu ktorego gmina mogla i powinna byla uczyni¢ zado$¢é swemu obowiazkowi dostarczenia lokalu
socjalnego, Sad przyjal za strona pozwang na 3 miesiace, co oznacza, iz dopiero poczawszy od 15.02.2012 r. ( a nie
od 30.09.2011r.) spoczywal na G.obowigzek odszkodowawczy za niedostarczenie lokalu socjalnego. Okres ten zostal
objety prawomocnym nakazem zaplaty, zatem powo6dztwo w pozostalym zakresie (zaskarzonym sprzeciwem za okres
od 30.09.2011 do 14.02.2012 ) podlegalo oddaleniu.

Artykul 455 ke stanowi , iz jezeli termin spelnienia Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z whasciwosci
zobowigzania, Swiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Okres$lenie co
oznacza ,niezwlocznie” w rozumieniu tego przepisu wymaga odniesienia sie do rodzaju zobowigzania dluznika. O ile
tym zobowiazaniem jest zaplata sumy pienieznej, to powszechnie przyjmuje sie, iz dluznik winien takie $wiadczenie
spelni¢ w terminie 7 czy 14 dni po wezwaniu Inaczej jest natomiast, gdy takim $wiadczeniem ma by¢ dostarczenie
lokalu socjalnego. Gmina przeciez musi dysponowaé odpowiednim czasem, aby znalez¢ odpowiedni lokal dla oséb
objetych wyrokiem eksmisyjnym, biorgc w szczego6lnoéci pod uwage liczbe osob, ktéorym ten lokal ma przydzielic,
co moze by¢ trudniejsze w przypadku lokalu dla 4 os6b jak w niniejszej sprawie. Samo dopasowanie tego lokalu



nie konczy jeszcze przeciez procedury przydzielania takiego lokalu. G. musi na pi$mie zlozy¢ takim osobom oferte
zawarcia umowy najmu lokalu mieszkalnego, poczekaé na zwrot zpo od 0s6b uprawnionych oraz na uplyw terminu
wyznaczony tym osobom na przyjecie takiej oferty. W przypadku jej nieprzyjecia informuje o tym fakcie wierzyciela,
ktory inicjuje postepowanie klauzulowe. Za$ w sytuacji przyjecia tej oferty potrzebny jest tez odpowiedni okres na
dobrowolne opuszczenie lokalu i przeprowadzenie do lokalu socjalnego.

W ocenie Sadu sluszne bylo stanowisko strony pozwanej, iz powyzsze czynnoSci wymagaja przyjecia co najmniej 3
miesiecy na ich realizacje, co winno by¢ uwzglednione przy ustalaniu poczatkowej daty wymagalnoSci roszczenia
odszkodowawczego. Poglad taki zostal takze podzielony przez Sadu (...)weW.rozpoznajacy apelacje od wyroku sadu
rejonowego pod sygn. akt (...)

Zdaniem Sadu nie moze budzi¢ watpliwoSci konieczno$é zastosowania art. 455 ke w zakresie ustalenia kiedy staje
sie wymagalny obowigzek gminy dostarczenia lokalu socjalnego osobom uprawnionym na mocy wyroku. Nie zmienia
tego fakt zawiadamiania przez Sad G.o toczacym sie procesie eksmisyjnym , G.bowiem w §wietle art. 15 ust. 2 ustawy o
ochronie praw lokatoré6w, moze , ale nie musi zglosi¢ swego udzialu w sprawie w charakterze interwenienta ubocznego.
Nie jest tez prawda, co pisze pelnomocnik powoda, iz Sad zawiadamia G.o zapadlym wyroku eksmisyjnym, nie ma
bowiem do tego podstawy prawnej i nie czyni sie tego w praktyce sadowej. To na wierzycielu spoczywa obowiazek
zawiadomienia gminy o zapadlym wyroku eksmisyjnym, zresztg lezy to w jego interesie.

Rozstrzygniecie oddalajace powodztwo w czeéci zaskarzonej sprzeciwem wymagalo powtérnego przeliczenia kosztéw
procesu , gdyz orzeczenie o tych kosztach winno zapa$¢ na podst. art. 100 kpc. Skoro bowiem strona powodowa zadata
17.319,10 zl, a otrzymala 14.037,06 zl, oznacza, iz wygrala ona w 81 %.

Koszty strony powodowej wyrazaja sie kwote 3283 zl ( tj. oplata od pozwu w wysoko$ci 866 zl i wynagrodzenie
pelnomocnika w wysoko$ci 2417 zl), z czego moze ona zasadnie zada¢ 2659,23 zt ( 81%). Koszty strony pozwanej
wyrazaja sie zas kwotg 2400 zl (wynagrodzenie pelnomocnika), z czego moze zagdaé on 456,10 zt (19 %). Po potraceniu
tych dwoch kwot uzyska sie 2203,13 zl na rzecz strony powodowej. W nakaziee zasadzono na rzecz strony powodowej
2633,50 zl - ,za duzo” 0 430,37 zt , ale nakaz upadt co do kosztow w wysoko$ci 474,03 zt , czyli jeszcze dla powoda
nalezalo zasadzi¢ 43,66 zt (474,03 z1 — 430,37 21)

Zwazajac na powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



