Sygnatura akt I Cupr 561/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 10-06-2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Jolanta Malik

Protokolant:Maja Zajac

po rozpoznaniu w dniu 10-06-2014 r. we Wrocltawiu

sprawy z powbdztwaG. W.

przeciwko D. D., I. D.

- 0 zaplate

na skutek zaskarzenia nakazu zaplaty z dnia 4.03.2014 wydanego przez tut. Sad pod sygn. (...)w czeSci tj. ponad kwote
10.206,71 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty

oddala powddztwo

Sygnatura akt I Cupr 561/14

UZASADNIENIE

Strona powodowa G. W.wniosla o zasgdzenie od pozwanych D. D.i I. D.kwoty 50 087,02 zt z odsetkami ustawowymi
liczonymi:

« od kwoty 30 325,33 zl od dnia 1 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty,
+ od kwoty 19 761,69 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
oraz kosztami procesu.

Strona powodowa wskazala, iz zawarla z pozwanymi umowe najmu lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego we W. przy
ul. (...). Na podstawie umowy pozwani byli zobowigzani do uiszczania na rzecz strony powodowej czynszu oraz innych
nalezno$ci z tytulu korzystania z lokalu (mediow). Platno$¢ miala nastepowaé z gory do 10 dnia kazdego miesiaca
na wskazane w umowie rachunki bankowe. Pozwani zaprzestali terminowego i w pelnej wysoko$ci uiszczania oplat z
tytulu najmu. Zadluzenie pozwanych z tytulu najmu oraz odsetek ustawowych za op6znienie w zaplacie liczonych od
dnia wymagalnoéci do dnia 30 wrze$nia 2013 roku wynosilo 50 087,02 zl. Na dochodzong kwote skladata sie kwota
naleznoSci gléwnej z tytulu najmu (czynsz + media za poszczegdlne miesigce za okres od dnia 1 stycznia 2005 roku do
dnia 31 grudnia 2010 roku) w wysoko$ci 30 325,33 zl oraz odsetki ustawowe za op6Znienie skapitalizowane na dzien
30 wrzesnia 2013 roku w lacznej wysokoéci 19 761,69 zL. Wobec braku zaplaty naleznoéci strona powodowa wezwala
pozwanych pismami z dnia 25 listopada 2013 roku do zaplaty kwoty 86 216,42 zl obejmujacej kwote 30 325,33 zl
tytulem oplat z tytulu najmu (czynsz + media za poszczegdlne miesiace za okres od dnia 1 stycznia 2005 roku do dnia
31grudnia 2010 roku) oraz kwote 19 761,69 zl tytulem odsetek ustawowych za op6Znienie w zaplacie liczonych od dnia
wymagalnos$ci do dnia 30 wrze$nia 2013 roku. Pozwani nie odpowiedzieli na wezwania i nie uregulowali zaleglych
platnosci.



Sad uwzglednil zadanie pozwu i w dniu 4 marca 2014 roku wydal w sprawie rozpoznawanej pod sygnatura akt (...)
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w ktérym nakazal pozwanym zaplacié¢ solidarnie stronie powodowej
kwote 50 087,02 zt z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 30 325,33 zl od dnia 1 pazdziernika 2013 roku do
dnia zaplaty i od kwoty 19 761,69 z}l od dnia 28 lutego 2014 roku do dnia zaplaty oraz koszty procesu w kwocie 75 zt.

Od tego nakazu zaplaty pozwani zlozyli sprzeciw, w ktorym zaskarzyli nakaz zaplaty w czeSci tj. w stosunku do
wszystkich roszczen naliczonych do dnia 28 lutego 2011 roku. Pozwani podniesli zarzut przedawnienia roszczen.

W odpowiedzi na sprzeciw od nakazu zaplaty strona powodowa podniosla, iZ podnoszony przez pozwanych zarzut
przedawnienia roszczenia nie zaslugiwal na ochrone jako sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego. Pozwani
zyja na koszt wszystkich mieszkancow (...) ktérzy zmuszeni sa od wielu lat do pokrywania ich kosztow utrzymania,
a taki stan rzeczy uwazaja za usprawiedliwiony i stuszny. Zabytkowy zas6b mieszkaniowy (...)W.ulega postepujacej
degradacji i niszczeniu, gdyz $rodki na utrzymanie kamienic pochodza z naleznych stronie powodowej czynszéw
najmu. Wielu (...)nie moze otrzymaé pomocy finansowej ze strony Gminy z uwagi na okoliczno$¢, iz strona powodowa
zmuszona jest pokrywa¢ koszty najmu lokali zajmowanych tytulem darmym. Roszczenie z tytulu mediéw nie uleglo
przedawnieniu, bowiem roszczenie to jest Swiadczeniem jednorazowym platnym w ratach i przedawnia sie z uptywem
10 lat.

* * ¥

Sad ustalil w sprawie nastepujqcy stan faktyczny :

W dniu 10 stycznia 2005 roku pozwani I. D.i D. D.(Najemca) zawarli ze strong powodowa G. W.(Wynajmujacy) umowe
najmu nr (...)lokalu mieszkalnego nr (...)potozonego we W.przy ul. (...). Z tytulu najmu Najemca obowiazany byl
oplacac czynsz oraz oplaty niezalezne od Wynajmujacego, przez ktore strony rozumialy oplaty: za dostawe do lokalu
energii, gazu, wody oraz odbiér nieczystosci stalych i plynnych, o ile Najemca nie mial zawartej umowy bezposrednio
z dostawca tych mediow lub ustug (§ 11 ust. 1 umowy). W razie zwloki w uiszczaniu naleznosci z tytulu czynszu i oplat
Wynajmujacemu shuzyto prawo naliczania odsetek zgodnie z obowiazujacymi przepisami (§ 11 ust. 5 umowy). Czynsz
i oplaty platne byly z gory do 10 dnia kazdego miesigca na rachunki bankowe Wynajmujacego (§ 12 umowy).

Dowod :
« umowa nagjmu z zalgeznikami, k. 7 — 10

Zadluzenie pozwanych za okres od dnia 10 lutego 2005 roku do dnia 31 grudnia 2010 roku z tytulu oplat czynszowych
wynosilto 10 661,76 zl, a z tytulu mediéw 19 663,57 z}. Skapitalizowane przez strone powodowa na dzien 30 wrze$nia
2011 roku odsetki ustawowe od zadluzenia pozwanych wynosily 8 917,73 zl. Poczawszy od dnia 1 pazdziernika 2011
roku do dnia 30 wrzeénia 2013 roku strona powodowa naliczala dalsze odsetki ustawowe od zadluzenia. Odsetki
na dzieh 30 wrzeSnia 2013 roku wynosily lacznie 19 761,69 zl. Wysoko$¢ odsetek ustawowych naleznych stronie
powodowej od dnia 10 marca 2011 roku do dnia 30 wrzeénia 2013 roku wynosila 10 206,71 zl.

Dowéd :
« zweryfikowana kartoteka finansowa czynszu, k. 11 — 14,
« zweryfikowana kartoteka finansowa medioéw, k. 15 — 18,
« zweryfikowana kartoteka finansowa oplat, k. 19, 20

Pismami z dnia 25 listopada 2013 roku strona powodowa wezwata pozwanych do zaptaty kwoty 86 216,42 zt w terminie
7 dni od daty otrzymania pisma. Wskazano, iz na lgczna kwote zadluzenia wg stanu na dzien 30 wrze$nia 2013 roku
skladala sie zaleglo$¢ podstawowa w kwocie 61 100,13 z} oraz odsetki w kwocie 25 116,29 z}.



Dowaéd :

« przedsgdowe wezwania do zaplaty wraz z dowodami odbioru, k. 21, 22

* % ¥

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo w zaskarzonej czeéci nie zastugiwalo na uwzglednienie.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwani zaskarzyli nakaz zapltaty w czeSci tj. w zakresie roszczen naliczonych do dnia
28 lutego 2011 roku. Z tresci ztozonych przez strone powodowa kartotek finansowych wynika, iz uznane zostato zatem
przez pozwanych zadanie zaplaty kwoty 10 206,71 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty i w tym zakresie nakaz zaplaty jest prawomocny. Z kolei w mys$l art. 505 § 2 k.p.c. nakaz zaplaty
traci moc w czeéci zaskarzonej sprzeciwem.

Roszczenia majatkowe co do zasady ulegaja przedawnieniu, co wynika z treéci art. 117 § 1 k.c. Art. 117 § 2 k.c. stanowi
natomiast, ze po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie od
jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Pozwani w niniejszej sprawie skutecznie
podniesli zarzut przedawnienia roszczenia. Na mocy art. 118 k.c. co do zasady termin przedawnienia wynosi lat
dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej
— trzy lata.

Roszczenia strony powodowej wobec pozwanych z tytulu oplat czynszowych, a takze, wbrew twierdzeniom strony
powodowej, rowniez z tytulu oplat za media mialy charakter roszczen o $wiadczenia okresowe. Ulegaly one zatem
przedawnieniu wraz z uplywem trzyletniego terminu liczonego od dnia ich wymagalnos$ci. Pozwani zobowigzani byli
do uiszczania na rzecz strony powodowej oplat czynszowych oraz oplat za dostarczane media z géry do 10 dnia kazdego
miesiaca, z ktérego to obowigzku nie wywiazywali sie w okresie od dnia 10 lutego 2005 roku do dnia 10 grudnia 2010
roku. Pozew w niniejszej sprawie wniesiony zostal dnia 28 lutego 2014 roku, za$s strona powodowa w zaden sposéb nie
wykazala, aby bieg terminu przedawnienia zostal skutecznie przerwany. Wynikajacy ze wskazanego wyzej art. 118 k.c.
termin przedawnienia Swiadczen pozwanych z tytulu ww oplat uplynal w calo$ci. Termin przedawnienia ostatniego
ze $wiadczen okresowych uplynal bowiem dnia 10 grudnia 2013 roku.

Odsetki za opdznienie przybieraja rowniez charakter §wiadczenia okresowego i ulegaja przedawnieniu z uplywem 3
lat od daty ich wymagalno$ci bez wzgledu na termin przedawnienia roszczenia, od ktérego zostaly naliczone. Przy
czym roszczenie o odsetki za opdZnienie przedawniaja sie najp6zniej z chwilg przedawnienia sie roszczenia glownego.
Naliczone przez strone powodowa odsetki za opdZznienie uznac nalezalo za przedawnione w caloSci, a nie tylko w
zakresie, w jakim zostaly naliczone do dnia 28 lutego 2011 roku. Odsetki te naliczane byly bowiem comiesiecznie od
kwoty 30 325,33 zl, a wiec od kwoty naleznosci gléwnej i wraz z nia ulegly przedawnieniu. Poniewaz zaskarzajac nakaz
zaplaty w czeSci pozwani uznali powodztwo w pozostalym zakresie, Sad zwigzany byt zakresem zaskarzenia i nie mial
tym samym mozliwoS$ci orzekania w niezasakrzonym zakresie, a zatem co do kwoty 10 206,71 zl wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. W tej cze$ci nakaz zaplaty uprawomocnil sie. Kwota
ta wynika z kartoteki zalaczonej do pozwu na k. 19-20 pt. ,zweryfikowana kartoteka finansowa oplaty”- cho¢ de facto
nie zawiera naliczen oplat za lokal, a jedynie naliczenia odsetek ustawowych , ostatecznie skapitalizowanych na kwote
10.843,96 zt k. 20 verte . Od tej kwoty po odjeciu pozycji 1 do 4 k. 10, pozostaje kwota 10 206,71 zl nie zaskarzona
sprzeciwem (naliczenia po 28.02.2011 nie zostaly objete sprzeciwem).

Zdaniem Sadu nie zaslugiwal na uwzglednienie podnoszony przez strone powodowa zarzut naruszenia przez
pozwanych zasad wspoétzycia spolecznego jako przestanki uznania za niedopuszczalny podniesionego w niniejszej
sprawie zarzutu przedawnienia dochodzonych roszczen. Zgodnie z tre$cia wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7
listopada 2003 roku wydanego w sprawie rozpoznawanej pod sygnatura akt V CK 399/02 powolanie sie przez
dluznika na przedawnienie roszczenia jest dzialaniem w granicach prawa i zgodnym z prawem. Dluznikowi, ktory



podnibst zarzut przedawnienia mozna postawié zarzut naruszenia zasad wspolzycia spolecznego tylko w wyjatkowych
i razacych okoliczno$ciach. Podobne stanowisko w kwestii wyjatkowo$ci mozliwo$ci uznania podniesionego zarzutu
przedawnienia roszczenia za sprzeczny z zasadami wspoélzycia spolecznego zajat Sad Najwyzszy rowniez w wyrokach
z dnia 2 kwietnia 2003 roku (sygn. akt I CKN 204/01) oraz z dnia 7 czerwca 2000 roku (sygn. akt III CKN 522/99).
Dodatkowo Sad Najwyzszy wskazal w przywolanym wyroku ze sprawy I CKN 204/01 iz dla oceny, czy podniesiony
zarzut przedawnienia nie nosi znamion naduzycia prawa, konieczne jest rozwazenie charakteru dochodzonego
roszczenia, przyczyn opoznienia i jego nienadmiernoS$ci. Natomiast w wyroku wydanym w sprawie III CKN 522/99
Sad Najwyzszy uznal, iz aby w danym wypadku mozna bylo przyja¢, ze podniesienie zarzutu przedawnienia jest nie
do pogodzenia z zasadami wspoélzycia spolecznego, musi zostaé w szezegolnoéci wykazane, iz bezczynno$¢ wierzyciela
w dochodzeniu roszczenia byla usprawiedliwiona wyjatkowymi okoliczno$éciami. Istotne znaczenie dla oceny zarzutu
przedawnienia z punktu widzenia zasad wspoélzycia spotecznego moze mie¢ zwlaszcza czas op6znienia w dochodzeniu
roszczenia.

W ocenie Sadu zachowania pozwanych polegajacego na podniesieniu zarzutu przedawnienia roszczenia nie mozna
uznac za sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. W niniejszej sprawie nie zaistniala zadna wyjatkowa sytuacja
przemawiajaca za przyjeciem odmiennego stanowiska. Za takowe nie moga uznane zosta¢ ani rozmiar zadluzenia
ani okres w jakim pozwani nie wywigzywali sie z przyjetych na siebie zobowigzan finansowych wzgledem strony
powodowej. Zwlaszcza, ze zadluzenie z tytutu oplat czynszowych oraz oplat za media narastalo jedynie do dnia 31
grudnia 2010 roku, co wynika z treéci zalaczonych do pozwu kartotek finansowych. Co wiecej bezposérednig przyczyna
powstania tak znacznego zadtuzenia byta bierna postawa strony powodowej, ktéra pomimo trwajgcego nieprzerwanie
ponad 5 lat zadluzenia z tytulu najmu lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...) nie podejmowala zadnych
czynno$ci zmierzajacych do wyegzekwowania zadluzenia. Brak dzialan prowadzacych do odzyskania od pozwanych
nalezno$ci przez strone powodowa doprowadzil do uplywu terminéw przedawnienia przedmiotowych roszczen.
Opbznienie strony powodowej w dochodzeniu roszczenia nie wynikalo z zaistnienia jakichkolwiek wyjatkowych
okoliczno$ci, a jedynie z opieszalo$ci jej pracownikow, ktora to okoliczno$é, podobnie jak znaczny okres opdZznienia
w dochodzeniu roszczenia, przemawia¢ moga jedynie na jej niekorzysc.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, Sad podjal rozstrzygniecia zawarte w sentencji wyroku.



