Sygnatura akt I C 124/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 24-09-2013 .

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Marzena Sznajderska

Protokolant:Maja Zajac

po rozpoznaniu w dniu 10-09-2013 r. we Wroclawiu

sprawy z powddztwa K. S.

przeciwko (...) SA

- pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci (art. 840 kpc)

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powddki na rzecz strony pozwanej kwote 180,00 z} kosztéw postepowania.

Sygnatura akt I C 124/13

UZASADNIENIE

Powodka K. S.wystapila z powddztwem przeciwko stronie pozwanej (...) S.A.w W.o pozbawienie w calosci
wykonalnoéci tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym
przez Sad Rejonowy (...)w dniu 25 pazdziernika 2012 roku w sprawie o sygnaturze akt (...). Powodka wniosla
rowniez o zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu. Uzasadniajac swoje zadanie powodka wskazala, iz wierzytelnosé
dochodzona przez strone pozwang na podstawie nakazu zaptaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym z
dnia 25 pazdziernika 2012 roku wydanego przez Sad Rejonowy (...)w Lublinie pod sygnatura akt (...)nie istnieje, za$
skierowane przeciwko niej powodztwo egzekucyjne jest bezpodstawne. Zasadzona przedmiotowym nakazem zaplaty
nalezno$¢ wynikala z tytulu nieoplaconego ubezpieczenia OC za okres od dnia 31 sierpnia 2011 roku do dnia 30
sierpnia 2012 roku. Powddka zwigzana byla ze strong pozwang umow3g ubezpieczenia OC za okres od dnia 31 sierpnia
2010 roku do dnia 30 sierpnia 2011 roku. Umowa zawarta zostala za posrednictwem brokera ubezpieczeniowego.
Przed koncem okresu obowigzywania umowy ubezpieczenia strona pozwana poinformowata powodke o mozliwo$ci
kontynuacji ubezpieczenia, przesylajac jednocze$nie wniosek o zawarcie umowy ubezpieczenia, nowa polise oraz druki
wplat. Powddka nie zdecydowala sie na kontynuacje ubezpieczenia u strony pozwanej i za pos$rednictwem brokera
ubezpieczeniowego wypowiedziala umowe ubezpieczenia oraz zawarta umowe z (...) S.A.

Strona pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa, podnoszac, iz nie wypehia ono przestanek zawartych w treéci art.
840 § 1 k.p.c. Powddka powoluje sie na zdarzenia, ktére mialy mie¢ miejsce przed wydaniem nakazy zaplaty, a nawet
przed wytoczeniem powodztwa przeciwko niej. Takie okolicznoSci nie sa podstawa powodztwa przeciwegzekucyjnego
i winny zosta¢ podniesione w elektronicznym postepowaniu upominawczym. Powodka nie przedstawila zadnych
dokumentéw uwiarygodniajacych jej roszczenie a przede wszystkim nie wykazala, ze dokonala skutecznego
wypowiedzenia umowy w ustawowym terminie. Odpis nakazu zaplaty zostal powodce skutecznie doreczony. Powodka
posiadata mozliwo$¢ skutecznego zlozenia sprzeciwu od nakazu zaplaty, z ktérego nie skorzystala, co skutkowalo
uprawomocnieniem sie orzeczenia Sadu.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 30 sierpnia 2010 roku powddka K. S. zawarla ze strona pozwang (...) S.A. w W. umowe obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego marki O. (...) o numerze rejestracyjnym
(...) na okres od dnia 31 sierpnia 2010 roku do dnia 30 sierpnia 2011 roku.

dowdd: potwierdzenie zawarcia umowy, k. 15,
polisa nr (...), k. 16,
zeznania powodki, k. 96

Pismem z dnia 22 sierpnia 2011 roku strona pozwana poinformowala powodke o uplywie terminu na jaki zostata
zawarta umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego. Pismo zawieralo
propozycje przedluzenia umowy na kolejny okres oraz pouczenie o koniecznoéci wypowiedzenia umowy do dnia
30 sierpnia 2011 roku, w przypadku braku woli kontynuacji umowy. Do pisma zalaczono wniosek o zawarcie
ubezpieczenia, polise nr (...) oraz druki wplat.

dowod: druki wplat, k. 11,

polisa nr (...), k. 12,

wniosek o zwarcie ubezpieczenia, k. 13,
pismo z dnia 22 sierpnia 2011 r., k. 14,
zeznania powodki, k. 96

W dniu 6 wrze$nia 2011 roku powddka zawarta z (...) S.A. w W. umowe obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego. Ochrona ubezpieczeniowa pojazdu marki O. (...) o
numerze rejestracyjnym (...) obowigzywala w okresie od dnia 7 wrze$nia 2011 roku do dnia 6 wrze$nia 2012 roku.
Powodka nie wypowiedziala umowy zawartej ze strong pozwana.

dowod: potwierdzenie zawarcia umowy, k. 8,
dowod wplaty, k. 10,
zeznania powodki, k. 96

W dniu 11 pazdziernika 2012 roku strona pozwana wniosta do Sadu Rejonowego (...)pozew przeciwko powodce o
zaplate kwoty 1 025 zl z tytulu umowy ubezpieczenia nr (...). W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz wobec braku
wypowiedzenia umowy ubezpieczenia, zastosowano domniemanie zawarcia umowy na kolejne 12 miesiecy. Sprawie
nadana zostala sygnatura akt (...). W dniu 25 paZdziernika 2012 roku Sad Rejonowy (...)wydal nakaz zaplaty w
elektronicznym postepowaniu upominawczym, ktorym zasadzit na rzecz (...) S.A.w W.kwote 1 025 zl z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia 1 wrze$nia 2011 roku do dnia zaplaty i kosztami postepowania w kwocie 210,54
zl. Korespondencja zawierajaca odpis nakazu zaplaty nie zostala przez K. S.odebrana i pozostawiono ja w aktach
sprawy ze skutkiem doreczenia na dzien 13 listopada 2012 roku. Powddka nie wniosta sprzeciwu od nakazu zaptlaty.
Postanowieniem z dnia 2 stycznia 2013 roku nakazowi zaplaty z dnia 25 pazdziernika 2012 roku nadana zostala
klauzula wykonalnoSci.

dowod: karta tytulowa akt (...), k. 1 akt SR (...)o sygn. (...),

pozew, k. 2 — 5 akt SR (...)o sygn. (...)



nakaz zaplaty z 25.10.2012 r., k. 7 akt SR (...)o sygn. (...),
niepodjeta przesylka, k. 8 akt SR (...)o sygn. (...),
zarzadzenie z 2.01.2013 1., k. 9 akt SR (...)o sygn. (...),
postanowienie z 2.01.2013 r., k. 10 akt SR (...)o sygn. (...),
zeznania powodki, k. 96

Postepowanie egzekucyjne przeciwko powodce wszczete zostalo przez Komornika Sadowego przy tutejszym Sadzie
R.R.. Pismem z dnia 10 stycznia 2013 roku Komornik wezwat powodke do zaplaty nalezno$ci zasadzonej nakazem
zaplaty z dnia 25 pazdziernika 2013 roku. Komornik zajal $wiadczenie emerytalne powddki w Zakladzie Ubezpieczen
Spolecznych. Naleznosé¢ zostala wyegzekwowana w caloSci.

dowdd: wezwanie z 10.01.2013 1., k. 17,

zeznania powodki, k. 96

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo jako nieuzasadnione nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z treécia art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. dluznik moze w drodze powodztwa opozycyjnego zadaé pozbawienia
tytulu wykonawczego wykonalnosci, jezeli przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci, a
w szczegblnosci gdy kwestionuje istnienie obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem
sadu albo gdy kwestionuje przejsScie obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejécie.

Istota powodztwa opozycyjnego z art. 840 k.p.c. jest wykazanie, ze sam tytul wykonawczy nie odpowiada
istotnemu i rzeczywistemu stanowi rzeczy. Powodztwo opozycyjne nie prowadzi do ponownego merytorycznego
rozpoznania sprawy zakonczonej prawomocnym lub natychmiast wykonalnym orzeczeniem sagdowym. Jego celem jest
pozbawienie wykonalnoSci tytulu wykonawczego, nie za$ podwazenie treéci orzeczenia sgdowego, ktore zaopatrzono
w klauzule wykonalno$ci. Innymi stowy, dluznik moze w drodze powo6dztwa zadac pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci w calosci lub w czesci, jezeli przeczy zdarzeniom na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalnoSci.
Powodztwo przeciwegzekucyjne nie moze w zadnym wypadku kwestionowac ani zmierza¢ do uchylenia powagi rzeczy
osadzonej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2012 roku, sygn. akt IT CSK 760/11, LEX nr 1215616).

Podnoszone w niniejszej sprawie przez powodke zarzuty zwigzane byly z bezzasadno$cia wniesienia przez strone
pozwang do Sadu Rejonowego (...)pozwu. Powbddka kwestionowala okolicznoéci, na podstawie ktérych wydano
nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym, nie podniosta natomiast ona zadnych zarzutow
co do okoliczno$ci nadania nakazowi zaplaty z dnia 25 pazdziernika 2012 roku klauzuli wykonalnos$ci. Przy tak
sformulowanym zgdaniu pozwu brak bylo przestanek do pozbawienia na mocy art. 840 k.p.c. tytulu wykonawczego
wykonalno$ci. Uwzglednienie zadania prowadziloby do naruszenia powagi rzeczy osagdzonej nakazu zaplaty wydanego
w sprawie (...)(...). Wskazane przez powddke okolicznosci winny byly zostaé podniesione na etapie postepowania przed
Sadem Rejonowym (...)i zawarte w treSci sprzeciwu od nakazu zaplaty.

Wskaza¢ nadto nalezy, iz z zeznan zlozonych przez powoddke na rozprawie w dniu 10 wrze$nia 2013 roku
wynika, iz stwierdzona przedmiotowym tytulem wykonawczym wierzytelnosé zostala wyegzekwowana w calo$ci.
Wyegzekwowanie nalezno$ci w calo$ci skutkowalo zakonczeniem postepowania egzekucyjnego, a tym samym
niniejsze powddztwo stalo sie bezpodstawne. Powbddztwo przeciwegzekucyjne skierowane jest na pozbawienie lub
ograniczenie wykonalnosci tytulu wykonawczego. Moze wiec byé¢ realizowane tylko pod warunkiem, ze istnieje
potencjalna mozliwo$¢ wykonania tytulu wykonawczego. Prawo do wytoczenia powddztwa opozycyjnego dtuznik



traci z chwila wyegzekwowania §wiadczenia objetego tytulem wykonawczym w kazdym przypadku (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 maja 2010 roku, sygn. akt IT CSK 592/09, LEX nr 677750 ).

Majac powyzsze na wzgledzie nalezalo orzec, jak w punkcie I sentencji wyroku.

Powddztwo zostalo oddalone, a zatem orzeczenie o kosztach oparto na tresci art. 98 § 1 k.p.c., na mocy ktérego
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwr6cié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Strona pozwana w niniejszej sprawie poniosta koszty w postaci
honorarium reprezentujacego ja radcy prawnego w kwocie 180 zt (§ 6 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, Dz. U. z 2002 roku, nr 163, poz.
1349 z p6zn. zm.).



