Sygn. aktI C 101/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroctawiu, Wydzial I Cywilny
w skladzie

Przewodniczqcy: Sedzia Pawel Kwiatkowski

Protokolant: Katarzyna Mulak

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2013 r. we Wroctawiu

na rozprawie

sprawy z powoddztwa (...)JOddzial we W.

przeciwko G. W.

o ustalenie

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote 600 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu.
IC101/13

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 24 stycznia 2013 r. strona powodowa (...)Jdomagala sie ustalenia, ze pomiedzy nia, a
strong pozwana (...) nie istnieje stosunek najmu lokalu mieszkalnego polozonego we W., przy ul. (...).

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w/w lokal mieszkalny byl do 1992 r. wykorzystywany przez Osrodek (...) we
W. jako mieszkanie zakladowe. Zgodnie z protokolem podzialu majatku osrodka lokal ten otrzymalo (...). Strona
powodowa nigdy nie byta najemca lokalu, a jedynie skierowala do jednego z pokoi przedmiotowego lokalu swojego
pracownika. Pomimo braku umowy strona pozwana obciazala powoda czynszem najmu za caly lokal oraz kosztami
zuzytych medidéw, a w dniu 11 maja 2010 r. wypowiedziala rzekomo lgczaca strony umowe najmu i obcigza powoda
obowigzkiem zaplaty w zwigzku z rzekomym korzystaniem z lokalu. Swojego interesu prawnego w wytoczeniu
powddztwa strona powodowa upatrywala w mozliwo$ci zapobiegniecia powstaniu sporu, co do obowiazku zaplaty
CZyNszu na rzecz pozwanego.

W odpowiedzi na pozew zlozonej w dniu 21 lutego 2013 r. strona pozwana G.W.wniosla o oddalenie powbdztwa,
zarzucajac, ze jest oczywistym, ze stosunek najmu pomiedzy stronami nie istnieje, albowiem umowa najmu zostala
wypowiedziana ze skutkiem na 30 czerwca 2010 r. ROwnie niezasadne byloby zadanie ustalenia, ze strony nigdy nie
laczyt stosunek najmu lokalu wskazanego w pozwie. Strona powodowa wstapila bowiem w prawa i obowigzki dawnego
(...). Dolgczona do pozwu propozycja podzialu mieszkan stuzbowych nie jest dostatecznym dowodem w sprawie,
albowiem juz po dacie tej propozycji strona powodowa uwazala sie za najemce i zawarla umowe podnajmu osobie
trzeciej.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.



Lokal przy ul. (...)we W.byl przydzielony panstwowej jednostce organizacyjnej "(...)decyzja (... )W..
(bezsporne)

Strona powodowa (...)jest nastepca prawnym (...)

(bezsporne)

W 1992 pracownicy Osrodka (...)we W.i R. (...)we W.sporzadzili propozycje podzialu mieszkan stuzbowych, w ktorej
mieszkanie przy ul. (...)proponowano przekazaé ,do (...)".

(dowod: propozycja podziatu — k. 73-75)

Pismem z 20 lipca 2000 r. strona powodowa poinformowala strone pozwana, ze do w/w lokalu kieruje D. S., a samo
mieszkanie zostalo okreslonej jako ,mieszkanie funkcyjne (...)”. W tym samym dniu strona powodowa zawarta umowe
podnajmu z w/w osoba

(dowdd: pismo z 20.07.2000 r. — k. 71, umowa z 20.07.2000 r. — k. 89-90)

Pismem z 5 maja 2010 r. strona pozwana wypowiedziala stronie powodowej stosunek najmu lokalu polozonego we
W., przy ul. (...) ze skutkiem na 30 czerwca 2010 .

(dowdd: wypowiedzenie z 5.05.2010 . — k. 70)

Od 2010 r. strona pozwana domaga sie zaplaty odszkodowania z tytulu bezumownego korzystania z w/w lokalu.
(dowdd; faktury VAT dotaczone do pozwu — k. 9-65)

Majac powyzsze na uwadze, Sad zwazyl, co nastepuje.

Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 189 kpc powo6d moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa,
gdy ma w tym interes prawny.

W rozpoznawanej sprawie strona powodowa nie byla w stanie wykaza¢ skutecznie interesu prawnego w rozumieniu
cytowanego wyzej przepisu w wytoczeniu powddztwa. Bylo to wynikiem zbyt szeroko sformulowanego zadania pozwu.
Pomiedzy stronami nie istnieje bowiem spor, co do nieistnienia pomiedzy nimi stosunku najmu lokalu przy ul. (...),
ale roznica zdan, co do przyczyn tego stanu. Strona pozwana roéwniez uwaza, ze stosunek najmu tego lokalu pomiedzy
stronami nie istnieje i konsekwentnie kieruje do powoda wezwania do zaplaty odszkodowania z tytutu bezumownego
korzystania z lokalu. Rozstrzygniecie w przedmiocie powddztwa w niniejszym procesie nie rozwigzaloby zatem w
zaden sposob faktycznego sporu pomiedzy stronami.

Ze stanowisk stron wynika wprost, ze sporne pomiedzy nimi jest, czy stosunek najmu pomiedzy nimi istnial
takze przed datg rozwigzania umowy wskazana w wypowiedzeniu najmu, a takze, czy strona powodowa faktycznie
korzysta z lokalu w sposéb umozliwiajacy stronie pozwanej zZadanie zaplaty odszkodowania z tego tytulu. Badanie
tych okoliczno$ci wykraczalo poza zadanie pozwu. Wypada jednak zauwazyé, ze strona powodowa nie byla w
stanie udowodnié, ze nie byla najemca w w/w lokalu takze przed datg wskazana w wypowiedzeniu. Zgodnie z art.
68 ust. 1 ustawy o radiofonii i telewizji na strone powodowa przeszly z mocy ustawy uprawnienia i obowigzki
panstwowej jednostki organizacyjnej "(...)" wynikajace z decyzji administracyjnych. Drugim wstepujacym w te prawa
byla spolka akcyjna (...). Strona powodowa nie wykazala jednak, w jaki sposob doszlo do podzialu prawa najmu
pomiedzy obie spétki. Dolaczony do pozwu protokoét z 1992 r. juz w swym naglowku wskazywal, ze zawiera jedynie
propozycje podzialu, a nie ostateczne porozumienie. Nie wiadomo zatem, w jaki sposoéb propozycja ta zostala
uwzgledniona. Wobec strony pozwanej strona powodowa jeszcze osiem lat p6Zniej — w lipcu 2000 r. nazywala sporne



mieszkanie swoim mieszkaniem funkcyjnym. PoSrednio wskazuje to, ze propozycja podziatu nie zostala zrealizowana
w pierwotnym ksztalcie. Nie jest wykluczone, ze obie spotki pozostaly wspdlnajmcami lokalu wobec zaniedbania
formalnego podzialu tego prawa.

Wobec powyzszego powddztwo oddalono, jak w sentencji wyroku.

O kosztach procesu naleznych stronie pozwanej orzeczono na podstawie art. 98 kpc.



