Sygnatura akt I C 71/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 09-05-2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Pawel Kwiatkowski

Protokolant:Katarzyna Mulak

po rozpoznaniu w dniu 09-05-2013 r. we Wroclawiu

sprawy z powodztwa (...) w W.Oddzial (...)we W.

przeciwko G. W.

o zaplate

I. zasagdza od strony pozwanej G.W.na rzecz strony powodowej (...)w W.Oddziat (...)we W.kwote 14.927,15 z}
(czternascie tysiecy dziewie¢set dwadzieScia siedem zlotych 15/100) z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty
12.784,30 zt od dnia 19 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty, od kwoty 536,30 zt od dnia 06 lipca 2012 r. do dnia zaplaty,
od kwoty 1.074,51 zt od dnia 10 sierpnia 2012 r. do dnia zaplaty, od kwoty 532,04 zt od dnia 20 wrzeénia 2012 r. do
dnia zaplaty oraz kwote 1.569,18 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu;

II. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci.
I1C71/13

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 8 pazdziernika 2012 r. strona powodowa (...)w W.domagala sie zasgdzenia na swoja rzecz
od strony pozwanej (...) W.kwoty 19009,37 zt z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia:

- 16866,52 zl od dnia 19 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty,
- 536,30 zl od dnia 6 lipca 2012 r. do dnia zaplaty,

- 1074,51 zt od dnia 10 sierpnia 2012 r. do dnia zaplaty,
- 532,04 z} od dnia 20 wrzeénia 2012 r. do dnia zaplaty,

Strona powodowa wskazala, ze wyrokiem z dnia 22 lipca 2009 r. Sad Rejonowy dla (...)nakazal M. M., P. M., D. M.i D.
S.opuszczenie, oprdznienie i wydanie powodowi lokalu mieszkalnego polozonego we W., przy ul. (...). Réwnoczeénie
sad ustalil, ze w/w osobom (z wyjatkiem (P. M.) przystluguje prawo do lokalu socjalnego. W dniu 15 lutego 2010 r.
strona powodowa zwrdcila sie do strony pozwanej o przyznanie w/w osobom lokalu socjalnego. Pomimo tego do dnia
wytoczenia powddztwa strona pozwana (...) W.nie dostarczyla lokalu socjalnego.

Wobec tego strona powodowa domagala sie odszkodowania odpowiadajacego wysokosci oplat za uzywanie lokalu
i oplat posrednich — nie uiszczonych przez lokatoréw. Odszkodowanie to nalezalo sie jej zdaniem juz od daty
uprawomocnienia sie wyroku eksmisyjnego. W zwiazku z tym dochodzila go za okres od 2 wrze$nia 2009 r. do 31
lipca 2012 1.



Nakazem zaplaty wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu 29 paZdziernika 2012 r.
powddztwo uwzgledniono w catoéci.

W sprzeciwie od w/w nakazu zaplaty strona pozwana (...)W.wniosta o oddalenie powodztwa, zarzucajac, iz dopuscila
sie bezprawno$ci w swoim dzialaniu, albowiem dzialala stosownie do § 11 ust. 1 uchwaly nr XXXVII/2420/05 (...)W.z
21 kwietnia 2005 r. w sprawie wynajmowania lokali mieszkalnych wchodzacych w skltad mieszkaniowego zasobu G.
W.. W przypadku oso6b, ktére nabyly prawo do lokalu socjalnego na podstawie orzeczenia sagdowego, o kolejnosSci
realizacji ich uprawnienn decyduje data zlozenia odpowiedniego wniosku. Jest to podstawowe kryterium w sytuacji
ograniczonego zasobu lokali socjalnych.

Ponadto zarzucila, ze obowigzek dostarczenia lokalu powstaje dopiero wezwaniu dluznika do spelnienia Swiadczenia,
aprzy przyjeciu, ze terminem odpowiednim dla spelnienia §wiadczenia w rozumieniu art. 455 kc jest termin ok. sze$ciu
tygodni, to o ewentualnej odpowiedzialno$ci odszkodowawczej mozna bylo przyjaé¢ dopiero od 1 kwietnia 2010 r.

Strona pozwana zarzucila nadto, ze strona powodowa nie wykazata wysoko$ci szkody, albowiem nie sa wystarczajacym
dowodem noty ksiegowe dolaczone do pozwu.

Pismem zlozonym w dniu 13 lutego 2013 r. strona powodowa zlozyla podpisany pozew wraz z zalacznikami
wymienionymi w pozwie zlozonym drogg elektroniczna,

Pismem zlozonym w dniu 14 marca 2013 r. strona pozwana twierdzila, zZe strona powodowa nie zlozyta odpisu pozwu
zlozonego pierwotnie, lecz nowy pozew. W tej sytuacji wnosila o umorzenie postepowania wywolanego pierwszym
pozwem i odrzucenie pozwu drugiego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Strona powodowa (...) jest uprawniona do pobierania oplat z tytulu zajmowania lokalu polozonego przy ul. (...)we W..
( bezsporne)

Wyrokiem z dnia 22 lipca 2009 r. (sygn. (...)), prawomocnym z dniem 2 wrze$nia 2009 r. Sad Rejonowy dla
(...)(...)nakazal M. M., P. M., D. M.i D. S.opuécié, opr6zni¢ i wydac stronie powodowej w/w lokal, przy czym ustalil
jednoczeénie, iz osobom tym (z wyjatkiem P. M.) przystuguje uprawnienie do lokalu socjalnego.

(dowod: bezsporne — por. wyrok z 22.07.2009 1. (...)— k. 32)

Pismem zlozonym w dniu 22 lutego 2010 r. strona powodowa wezwala strone pozwang do wskazania w/w lokalu
socjalnego. Pismem z 19 marca 2010 r. strona pozwana poinformowala, ze w chwili obecnej nie jest mozliwe
dostarczenie w/w osobom lokalu socjalnego.

(dowod: pismo powoda z 22.02.2010 r. z dowodem odbioru — k. 53, pismo strony pozwanej do powoda z 19.03.2010
r.— k. 38)

Strona powodowa skierowala do strony pozwanej wezwania do zaplaty naleznosci wyszczego6lnionych w notach
ksiegowych:

- 16866,52 zl, przy czym wezwanie do zaplaty obejmowalo oplaty: - 566,43 zl za okres od 2 wrze$nia 2009 r. do 30
wrzeénia 20009 r., 1757,91 z} za okres od 1 pazdziernika 2009 r. do 31 grudnia 2009 r., 1757,88 za okres od 1 stycznia
2010 r. do 31 marca 2010 r., 1772,07 zt za okres od 1 kwietnia 2010 r. do 30 czerwca 2010 r., 5119,30 z} za okres od
1lipca 2010 r. do 30 kwietnia 2011 r., 521,16 z} za okres od 1 maja 2011 r. do 31 maja 2011 r., 545,07 zt za okres od
1 czerwca 2010 r. do 30 czerwca 2011 r., 4826,70 z} za okres od 1 lipca 2011 r. do 31 marca 2012 r. , a doreczono je
w dniu 8 czerwca 2012 1.



(dowdd: nota obciazeniowa z dowodem odbioru — k. 24-26)

- 536,30 zl, przy czym wezwanie do zaplaty obejmowalo oplate za kwiecien 2012 r., a doreczono je w dniu 25 czerwca
2012 T.

(dowdd: nota obciazeniowa z dowodem odbioru — k. 27-28)

- 1074,51 z}, przy czym wezwanie do zaplaty obejmowalo oplaty za maj i czerwiec 2012 .
(dowdd: nota obcigzeniowa — k. 29)

- 532,04 z} przy czym wezwanie do zaplaty obejmowalo oplate za lipiec 2012 1.

(dowdd: nota obciazeniowa z dowodem odbioru — k. 30-31)

Mieszkanie przy ul. (...) ma powierzchnie 54,85 m”.
(bezsporne)

Decyzja Dyrektora Oddziatu (...) we W. wysoko$é¢ oplat za uzywanie lokalu przy ul. (...) wynosila od wrze$nia 2009 r.
do czerwca 2010 1. 9,46 7} za 1 m®, od lipca 2010 r. do maja 2012 1. 7,90 z} za 1 m®, w czerwcu 2011 . 8,46 7 za 1 m?,

od lipca 2011 r. do maja 2012 1. 8,30 zt za 1 m®, od czerwca 2012 r. do lipca 2012 r. 8,11 z} za 1 m”>.
(dowod: decyzje Dyrektora Oddziatu (...) we W. — k. 80-146)

Wysoko$¢ zalegltoSci M. M. z tytutu korzystania z mediéw komunalnych wynosila — na koniec 2009 r. 2101,82 zl, na
koniec 2010 r. 1183,79 zl, na koniec 2011 1. 1395,45 zl.

(dowdd: zawiadomienia o rozliczeniu kosztéw mediéw komunalnych — k. 74-79)
Majac powyzsze na uwadze, Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zasthugiwalo cze$ciowo na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci Sad nie znalazi podstaw do umorzenia postepowania na podstawie art. 505% § 1 kpc. Strona
powodowa w zakre$lonym terminie zlozyla podpisane przez siebie odpisy pozwu odpowiadajace treScia pozwowi
zlozonemu w formie elektronicznej. R6znica sprowadzala sie do szaty graficznej pisma zlozonego poczta, odmiennej
od pozwu w formie elektronicznej. Taka réznica jest jednak z przyczyn technologicznych dopuszczalna, w sytuacji gdy
tres¢ jest zachowana. Pozwalalo to rozpozna¢ sprawe merytorycznie.

Stosownie do art. 417 § 1 kc za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dziatanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu terytorialnego
lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. Przepis ten znajduje zastosowanie réwniez w sytuacji
niedostarczenia lokalu socjalnego lokatorom eksmitowanym z lokalu wchodzacego w sklad zasobu (...)— takze przed
wejSciem w zycie przepisu art. 29b ust. 4 ustawy o zakwaterowaniu sil zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej. Sad
podziela poglad wyrazony w uzasadnieniu wyroku S. N.z 30 pazdziernika 2008 r. (sygn. (...)), LEX nr 590260,
iz podstawe prawng obowiazku dostarczenia takim lokatorom lokalu socjalnego stanowil art. 45 ust. 3 pkt 2
cytowanej ustawy w dawnym brzmieniu, natomiast niewykonanie tego obowigzku skutkowalo odpowiedzialnoScig
odszkodowawczg z tytutu zaniechania nalezytego wykonywania wladzy publiczne;j.

Nalezy podkresli¢, ze strona pozwana nie jest uprawniona do dodatkowego okre§lania warunkéw dla przydziatu lokali
socjalnych, lecz stosownie do art. 365 § 1 kpc jest zwigzana orzeczeniem Sadu zobowiazujacym ja do dostarczenia



takiego lokalu. Samo podjecie uchwaly regulujacej kwestie przyznawania lokali socjalnych nie jest wystarczajace dla
wykonania wskazanego obowiazku.

Gdyby strona pozwana wykazala, jakie §rodki przeznacza w budzecie na pozyskiwanie lokali socjalne, w jaki sposob
lokale te pozyskuje, jak wiele lokali komunalnych znajduje sie w jej zasobie oraz jak wiele jest 0s6b oczekujacych na
takie lokale, mozna by co najwyzej ocenié, czy nie dostarczenie lokalu socjalnego w rozpoznawanej sprawie miato
charakter niezawiniony. Okoliczno$¢ ta nie jest z punktu widzenia odpowiedzialno$ci na podstawie art. 417 ke istotna.

Wobec powyzszego przyjaé¢ nalezalo, ze strona pozwana odpowiada, co do zasady za szkode powstala w majatku
strony powodowej w zwigzku z niedostarczeniem lokalu socjalnego lokatorom mieszkania przy ul. (...). Jest poza
sporem, ze na szkode w majatku strony powodowej skladaja sie oplaty z tytutu uzywania lokalu, ktérych lokatorzy
w/w lokalu nie uiécili pomimo cigzacego na nich obowiazku. Strona powodowa obliczyla wysoko$¢ odszkodowania
w kwotach odpowiadajacych oplatom naleznym od os6b posiadajacym tytul prawny do lokalu. Sad uznal za
wiarygodne wyliczenie przedstawione przez powoda w piSmie z 3 kwietnia 2013 r. Strona pozwana kwestionowata jako
wystarczajacy dowod wysokoéci szkody noty obcigzeniowe dolaczone do pozwu, nie odniosla sie natomiast w zaden
sposob do wskazanego szczegdtowego wyliczenia. Wobec powyzszego Sad stosownie do art. 230 kpc fakty wskazane
w tym wyliczeniu uznat za przyznane i przyjal, ze szkoda powstala w majgtku powoda w zwiazku z niedostarczeniem
lokatorom lokalu socjalnego odpowiadala kwocie wskazanej w pozwie. Wypadalo zauwazyé, ze strona powodowa
obliczala wysoko$¢ oplat w sposoéb odpowiadajacy przepisom rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej z 12
stycznia 2005 r. w sprawie oplat za uzywanie lokalu mieszkalnego i oplat poérednich (Dz. Ust. z 2005 r. nr 14, poz.
118 ze zm.) i przepisom rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej z listopada 2010 r. w sprawie oplat za uzywanie
lokali mieszkalnych bedacych w dyspozycji (...) (Dz. Ust. z 2010 r., nr 233, poz. 1531).

Uzasadniony byt natomiast zarzut, ze odpowiedzialno$§¢ odszkodowawcza powstanie po stronie pozwanego dopiero po
bezskutecznym uplywie terminu do dostarczenia lokalu socjalnego. Obowiazek dostarczenia lokalu socjalnego wynikal
wprawdzie z orzeczenia sagdowego, ale termin wykonania tego obowigzku uzalezniony jest od inicjatywy wlaSciciela
lokalu. Nalezy podkre§li¢, ze termin spelnienia obowiazku (...) nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwoSci
zobowigzania w rozumieniu art. 455 kc. Data uprawomocnienia sie orzeczenia przesadza jedynie o powstaniu
obowigzku dostarczenia lokalu socjalnego, a nie o dacie jego wykonania. Obowigzek ten powinien zosta¢ zatem
speliony niezwlocznie po wezwaniu dluznika do jego wykonania. Pow6d wezwal strone pozwang do dostarczenia
lokalu w dniu 22 lutego 2010 r. Ta powinna zatem albo wskaza¢ taki lokal albo przystapi¢ do wyplaty odszkodowania
Niedostarczenie lokalu niezwlocznie na wezwanie skutkowaé bedzie odpowiedzialno$cia odszkodowawcza. W Swietle
art. 455 ke wydaje sie, ze niezwloczne spelnienie §wiadczenia powinno bylo nastgpié w ciagu 31 marca 2010 r.. Po tym
terminie mozna méwic o powstaniu odpowiedzialno$ci odszkodowawcze;j.

Majac powyzsze na uwadze, Sad zasadzil na rzecz strony powodowej kwote 14927,15 zl, jak w pkt I wyroku, oddalajac
dalej idace powodztwo jako nieuzasadnione, jak w pkt II wyroku. Wskazana kwota stanowi sume oplat z tytulu
uzywania lokalu przy ul (...) w okresie od 1 kwietnia 2010 r. do 31 lipca 2010 r. nie zaplaconych przez lokatoréw. Nie
bylo podstaw do obnizenia wskazanej kwoty o ¥4 z uwagi na zamieszkiwanie w lokalu osoby, ktorej nie przystuguje
lokal socjalny. Z wyliczenia przedstawionego przez powoda wynikalo bowiem, ze nalezne oplaty nie zostaly obliczone
proporcjonalnie do ilo$ci 0os6b zamieszkujacych w lokalu, lecz proporcjonalnie do powierzchni lokalu.

O odsetkach od w/w kwoty orzeczono na podstawie art. 481 kc w zw. z art. 455 ke. Sad przyjal jako daty platnosci daty
wskazane w pozwie. Strona pozwana nie kwestionowala bowiem dat doreczenia jej wezwan do zaplaty.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 kpc. Powddztwo uwzgledniono w 78,52 %, wobec czego na rzecz
strony powodowej zasadzono 78,52 % kosztdw zastepstwa prawnego w kwocie 2400 zl, kosztoéw oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zl i kosztow oplaty sadowej od pozwu w kwocie 238 zt pomniejszone o 21,48 % kosztéw
pozwanego z tytulu kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 2400 zl.



