Sygnatura akt I C 941/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 08-05-2014 1.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Pawel Kwiatkowski

Protokolant:Katarzyna Mulak

po rozpoznaniu w dniu 30-04-2014 r. we Wroctawiu

sprawy z powbdztwa A. L.

przeciwko (...) S.A.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. na rzecz powoda A. L. kwote 3.629,00 zl (trzy tysigce sze$¢set dwadzie$cia
dziewiec zlotych 0/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 26 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty;

II. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;
ITI. zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 358,11 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IV. nakazuje powodowi uiSci¢ na rzecz Skarbu Panstwa (Kasa tut. Sadu) kwote 588,10 zl tytulem brakujacych kosztow
sadowych;

V. nakazuje stronie pozwanej uiscic¢ na rzecz Skarbu Panstwa (Kasa tut. Sadu) kwote 327,94 z} tytulem brakujacych
kosztow sadowych.

I1Co41/12

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 19 wrze$nia 2012 r. powod A. L. domagal sie od strony pozwanej (...) SA zado$cuczynienia
w kwocie 10000 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty oraz odszkodowania w
kwocie 135,25 z} tytulem zwrotu kosztow leczenia..

W uzasadnieniu powyzszego zadania wskazano iz powdd ulegt w dniu 29 wrze$nia 2011 r. wypadkowi
komunikacyjnemu. Sprawca wypadku byl ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej u strony pozwanej. Po
wypadku u powoda stwierdzono skrecenie czeSci szyjnej kregostupa z przeciazeniem aparatu wiezadlowego szyi.
Zalecono unieruchomienie kregostupa szyjnego przez okres trzech tygodni oraz leczenie farmakologiczne. Nastepnie
z powodu bolow karku oraz obu barkéw, a takze ucigzliwego dretwienia koniczyn goérnych powdd byl wielokrotnie
konsultowany ortopedycznie i neurologicznie. Badania wykazaly u niego pourazowy zesp6t korzeniowy szyjny,
wzmozone napiecie mieé$ni przykregostupowych oraz oslabiong sile uscisku reki, zalecono mu dalsze okresowe
uzywanie kolnierza ortopedycznego, stosowanie poduszki ortopedycznej podczas snu i éwiczenia rehabilitacyjne..
Pomimo odbycia dlugotrwalej i bolesnej serii zabiegéw rehabilitacyjnych stan powoda nie ulegl poprawie. Dodatkowo
w dniu 17 kwietnia 2012 r. orzeczono o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci powoda, co ograniczylo jego
mozliwo$ci poszukiwania pracy i stalo sie zrédlem dodatkowego stresu..



Powod doznaje zaburzen snu, ulega szybszemu przemeczeniu, w dalszym ciagu stosuje koklierz ortopedyczny oraz
farmakologie przeciwbdlowa, dretwieja mu konczyny, odczuwa dolegliwosci bolowe kregostupa. Musi korzystac z
pomocy os6b bliskich, nie moze sprawowac opieki nad chora te$ciowa, co wywohuje u niego zwiekszone poczucie
napiecia nerwowego, bezsilnoéci i braku przydatnoSci. Powod izoluje sie od otoczenia, unika relacji interpersonalnych,
cechuje go spadek motywacji do podejmowania dzialan.

Strona pozwana przyznala powodowi zado$cuczynienie w kwocie 4000 zl, ktére jest jego zdaniem zbyt niskie w
stosunku do doznanej krzywdy.

Ponadto pow6d domagal sie zwrotu kosztéw poduszki ortopedycznej i leku nootropil w kwocie 135,25 zl.

W odpowiedzi na pozew zlozonej w dniu 24 pazdziernika 2012 r. strona pozwana (..) SA zazadala
oddalenia powo6dztwa w calo$ci. Nie kwestionujac swej odpowiedzialnosci co do zasady, zarzucila, ze wyplacone
zado$¢éuczynienie w kwocie 4000 zl bylo odpowiednie. Wskazala przy tym, ze powod juz przed wypadkiem cierpial na
zaawansowane zmiany zwyrodnieniowe. Zmiany degeneracyjne w obrebie jego kregostupa mialy charakter samoistny,
a dolegliwosci z tym zwigzane nie mogly by¢ nastepstwem zdarzenia drogowego. W tej sytuacji za wlaéciwe uznac
nalezalo ustalenie wysokoSci uszczerbku na zdrowiu powoda na 4 %. Dodatkowo strona pozwana zarzucila, ze brak
jest podstaw do uznania, ze koszt zakupu poduszki ortopedycznej i leku nootropil byt zwigzany z leczeniem obramien
ciala po wypadku.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 29 wrzeSnia 2011 r. powdd A. L. uczestniczyt w wypadku spowodowanym przez osobe posiadajaca
ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej u strony pozwanej (...) SA

(bezsporne)

W tym samym dniu powdd otrzymal pierwsza pomoc w ambulatorium chirurgicznym przy ul. (...) we W., gdzie
stwierdzono u niego skrecenie czeSci szyjnej kregoslupa z przecigzeniem aparatu wigzadlowego szyi i zalecono
uzywanie kolnierza ortopedycznego przez trzy tygodnie. Bezposrednio po wypadku, w dniu 3 pazdziernika 2011 r.
powdd zakupil za kwote 129 zl. i zaczal uzywac poduszki ortopedycznej, co bylo uzasadnione charakterem urazu. W
dniu 12 pazdziernika 2011 r. zostal skierowany na zabiegi rehabilitacyjne, stwierdzono u niego zespét korzeniowy
szyjny pourazowy. Od 3 listopada 2011 r. do 17 listopada 2011 r. przechodzil serie 30 zabiegéw rehabilitacyjnych.
Uszczerbek na zdrowiu wywolany zespolem bolowym szyjnym bedgcym skutkiem przebytego urazu wynosil 5 %.
Powod nie doznal natomiast urazu na zdrowiu psychicznym.

Przed wypadkiem powdd cierpial na dyskopatie C 3/4, C 5/6/7, ale nie odczuwal wiekszych dolegliwosci. W
kwietniu 2012 r. u powoda stwierdzono chorobe krazka miedzykregowego szyjnego z uszkodzeniem korzeni nerwow
rdzeniowych i zaproponowano mu leczenie operacyjne, na ktore sie nie zgodzil. W dniu 17 kwietnia 2012 r. ustalono
u powoda umiarkowany stopien niepelnosprawnosci.

(dowdd: karta informacyjna — k. 11, skierowanie do poradni specjalistycznej — k. 12-13, wywiad lekarski — k.
14, skierowanie na zabiegi rehabilitacyjne — k. 15, historia zdrowia i choroby — k. 16, zaswiadczenie o przebytej
rehabilitacji — k. 18, skierowanie do poradni specjalistycznej — k. 19, 21, 22, 24 informacja dla lekarza kierujacego
— k. 20, 25 karta porady specjalistycznej — k. 23, wynik badania diagnostycznego — k. 26, faktura zakupu poduszki
ortopedycznej — k. 37, zeznania M. L.— k. 74-75, opinia bieglych M. J.i H. A.— k. 83-85, 124, 207 opinia bieglego T.
g.— k. 168-171, przestuchanie powoda — rozprawa w dniu 2 stycznia 2014 r.)

W dniu 31 grudnia 2011 r. powdd zakupil lek nootropil za kwote 86,69 zl.

odowdd: faktura — k. 38)



Powod zglosil szkode pismem zlozonym w dniu 14 grudnia 2011 r., co strona pozwana potwierdzila pismem z 19
grudnia 2011 .

(dowdd: pismo z 1.12.2011 r. zdowodem nadania — k. 29-32, pismo z 19.12.2011 1. — k. 35-36, akta szkody w zalgczeniu
do akt gléwnych)

Strona pozwana wyplacita powodowi zado$éuczynienie w kwocie 4000 zl, przyjmujac, ze doznal on w wyniku wypadku
uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 4 % .

(bezsporne)
Majgc powyzsze na uwadze, Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo czeSciowo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 822 § 1 k.c., jesli zawarto umowe odpowiedzialnosci cywilnej, zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie wyplaci¢ okreslone w umowie odszkodowanie za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktorych
odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy. Zgodnie z art. 445 § 1 ke, w zw. z art. 444 § 1 ke, w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. W rozpoznawanej sprawie nie ulegalo watpliwosci, ze strona
pozwana odpowiada za szkode wyrzadzona powodowi przez osobe ubezpieczong u pozwanej od odpowiedzialno$ci
cywilnej, w tym w szczegdlnoéci za krzywde zwigzang z urazem kregostupa szyjnego powoda. Sporny pomiedzy
stronami pozostawal natomiast rozmiar i charakter tego uszczerbku. Wypadalo jednak zauwazyé¢, ze rozmiar
uszczerbku okreslony liczbowo w postepowaniu likwidacyjnym i w postepowaniu sadowym réznil sie ostatecznie
minimalnie (odpowiednio 4 i 5 %). Dla wysoko$ci zadoécuczynienia wyrazony liczbowo zakres uszczerbku na zdrowiu
mial istotne, ale nie wylaczne, znaczenie pomocnicze.

Sad, ustalajac charakter uszczerbku na zdrowiu powoda, uznal za wiarygodne, wszechstronnie umotywowane opinie
bieglych M. J., H. A.iT. G. ktore mialy potwierdzenie w zgromadzonej dokumentacji lekarskie;.

Z zebranych dowodow wynikalo, ze jakkolwiek powod juz przed wypadkiem z 29 wrzes$nia 2011 r. cierpial na
chorobe zwyrodnieniowa kregostupa, to bezposrednio po wypadku zdiagnozowano u niego zaré6wno skrecenie
czesci szyjnej kregostupa, jak i przeciazenie aparatu wiezadlowego szyi., skutkujace takze zespolem korzeniowym
szyjnym pourazowym. W zwigzku z tym powodowi nalezalo sie zadoSéuczynienie za bdl i cierpienie z tym zwigzane.
Bezposrednio po wypadku powdd zaczat uzywac poduszki ortopedycznej w czasie snu (kupil ja 4 dni po wypadku — por.
37), a dwa tygodnie po wypadku lekarz ortopeda potwierdzil zasadno$é jej uzywania (por. k. 19). Takze z wypadkiem
nalezy wiazac¢ rehabilitacje w listopadzie 2011 r. Wszystko to wskazuje, ze stan zdrowia powoda ulegl w zwigzku
z wypadkiem pogorszeniu. Wykluczy¢ nalezalo jedynie chorobowe pogorszenie sie stanu zdrowia psychicznego, co
stwierdzil w niekwestionowanej przez strony opinii biegly psychiatra — T. G. (2).

Z wypadkiem nie mozna bylo natomiast wigza¢ dalszego pogorszenia sie stanu zdrowia powoda stwierdzonego
na wiosne 2012 r. U powoda stwierdzono wowczas chorobe krazka miedzykregowego z uszkodzeniem korzeni
nerwow rdzeniowych, bedaca wynikiem nasilenia sie zmian zwyrodnieniowych w odcinku C 34, istniejacych juz
przed wypadkiem. Niewatpliwie nasililo to bdl i dyskomfort w zyciu powoda, jednak strona pozwana za te skutki nie
odpowiadala.

Zdaniem Sadu charakter obrazen, rozmiar powstalego u powoda uszczerbku na zdrowiu i przebieg rehabilitacji,
uzasadniajg przyznanie mu poza zado$éuczynieniem wyplaconym juz w postepowaniu likwidacyjnym dalszego
zado$éuczynienia w wysokosci 3500 zl. Nalezy podkresli¢, ze nawet gdyby przyjac za prawidlowe ustalenia pozwanego
w postepowaniu likwidacyjnym, to nawet przy uszczerbku 4-procentowym wyplacona kwota zadoSéuczynienia
byla razaco zanizona. Z drugiej strony kwota zadana w niniejszym procesie byla zdecydowanie zawyzona. Powod



eksponowat w toku postepowania trwajace do chwili obecnej dolegliwosci, pomijajac fakt, ze w znacznej czesci wiaza
sie one z choroba samoistna.

Majac to na uwadze zasadzono na jego rzecz dalsza kwote 37400 zl, jak w pkt I wyroku, oddalajac dalej idace
powodztwo o zadoSéuczynienie, jak w pkt II wyroku.

Na podstawie art. 444 § 1 ke powodowi nalezal sie takze zwrot kosztow leczenia. Za taki koszt Sad uznal koszt zakupu
poduszki ortopedycznej. Nalezy podkresli¢, ze biegli wskazali, ze poduszka ta byta przydatna po urazie, jakiego powdd
doznal w zwigzku z wypadkiem. Zostala zakupiona niemal natychmiast po wypadku, co $wiadczy, ze powdd nie
odczuwal jej potrzeby przed wypadkiem, takze lekarz badajacy powoda dwa tygodnie po wypadku uwazal za naturalne
dalsze uzywanie poduszki wlasnie w zwigzku z wypadkiem. Majac to na uwadze, Sad uznal, Ze zakup poduszki
pozostawal w normalnym zwigzku przyczynowym z powstaniem szkody w rozumieniu art. 361 § 1 kc. Majac to na
uwadze, na rzecz powoda zasgdzono kwote 129 zl tytulem odszkodowania, jak w pkt I wyroku. Oddalono natomiast
powddztwo o dalsza kwote 6,25 z tytulem zwrotu kosztow zakupu leku nootropil. Powdd nie byt w stanie wykazac, ze
lek ten byl mu niezbedny do leczenia skutkow urazu. Z dokumentacji dolaczonej do pozwu (por. k. 16) wynikalo, ze
powodowi przepisano pewne leki, ale nie bylo wérod nich leku wskazanego w pozwie.

O odsetkach od zasadzonej kwoty orzeczono na podstawie art. 481 kc w zw. z art. 817 § 1 ke. Powdd zglosil szkode 14
grudnia 2011 r., co wynika z adnotacji w aktach szkody Nie bylo zadnych przeszkod (a przynajmniej nie wykazal ich
pozwany), zeby prawidlowo oceni¢ rozmiar doznanej przez nia krzywdy i wyplaci¢ zado$éuczynienie w ustawowym
terminie trzydziestu dni, jak to okresla art. 817 ke.

O kosztach procesu na podstawie art. 100 kpc. Powod poniost koszty zastepstwa prawnego w wysokos$ci 2400 zl, koszty
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, koszty oplaty sadowej od pozwu w kwocie 507 zl, a takze koszty
bieglych w kwocie 1050 zl.. Wygrala proces w 35,80 %, zatem nalezy mu sie od strony pozwanej zwrot 35,80 % w/w
kosztow. Strona pozwana wygrala proces w 64,20 %, zatem nalezy jej sie od powoda 35,80 % poniesionych kosztéw
zastepstwa prawnego w wysokosci 2400 z} (innych kosztéw strona pozwana nie zglosita). Ostatecznie zatem na rzecz
pozwanego zasgdzono kwote 358,11 zk.

O brakujacych kosztach sadowych zwigzanych z opiniami bieglych w sprawie, ktore nie zostaly pokryte z zaliczki
powoda orzeczono na podstawie art. 100 kpc w zw. z art. 113 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych,
obcigzajac nimi strony proporcjonalnie do wyniku procesu, jak w pkt IV i V wyroku.



