Sygnatura akt I C 670/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 17 wrze$nia 2013 roku

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Marzena Sznajderska

Protokolant:Maja Zajac

po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2013 roku we Wroclawiu

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko (...) Bank S.A. we W.

- o0 stwierdzenie niewazno$ci umoéw

I. stwierdza niewazno§¢ umowy pozyczki nr PG\ (...) zawartej w dniu 18 listopada 2009 roku oraz umowy pozyczki
powtoérnej nr NP\ (...) zawartej w dniu 2 lipca 2010 roku pomiedzy powodem M. K. a strong pozwana (...) Bank S.A.
we W.;

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda koszty postepowania w caloéci oraz obcigza strone pozwang
obowigzkiem uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego (...)) nie uiszczonych kosztéw sadowych
pozostawiajac szczegotowe wyliczenie kosztoéw postepowania referendarzowi sadowemu.

Sygnatura akt I C 670/12

UZASADNIENIE

Powod M. K. wystapil z powddztwem przeciwko stronie pozwanej (...) Bank S.A. we W. o stwierdzenie niewazno$ci
umowy pozyczki — europozyczka na karcie V. zawartej w dniu 18 listopada 2009 roku. Powod wskazal, iz od wielu lat
jest powaznie chory psychicznie i cierpi na chorobe afektywng dwubiegunowa (psychoze maniakalno — depresyjna).
Umowa zawarta zostala w fazie maniakalnej choroby i powdd nie byl §wiadomy co uczynil. W fazie maniakalnej
choroby powdd nie wie co sie z nim dzieje, nie ma rozeznania i nie rozumie posunie¢ wlasnych i posunieé¢ innych oséb,
nie zdaje sobie sprawy ze znaczenia i skutkoéw wlasnego postepowania. Powod o swojej chorobie poinformowat strone
pozwang doreczajac jej dokumentacje medyczna.

Strona pozwana wniosta o oddalenie powo6dztwa w caloéci zarzucajac, iz po stronie powoda brak jest interesu
prawnego, albowiem przedmiotowa umowa zostala zaplacona w caloéci w drodze pozyczki powtornej, ktora
powdd zawarl ze strona pozwana w dniu 2 lipca 2010 roku. Powoéd w zaden sposdb nie wykazal, iz w okresie
skladania o$wiadczenia woli znajdowal sie w stanie wylaczajacym w sposéb zupelny $§wiadomosc. Potwierdzeniem
Swiadomego powziecia przez powoda decyzji o zawarciu umowy pozyczki PG\ (...) jest zawarcie przez powoda pozyczki
powtornej, co jest dowodem na dzialanie powoda z dostatecznym rozeznaniem co do faktu zaciagniecia zobowiazania
kredytowego i obowiazku jego splaty. Wobec faktu wywiazywania sie przez powoda z zawartej umowy brak jest
podstaw do przyjecia, iz pow6d w tym okresie znajdowal sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne podjecie
decyzji i wyrazenie woli. Oceniajac zachowanie powoda po zawarciu umowy pozyczki nalezy przyjac, iz powdd mial
pelna swiadomosé, co do faktu dokonywanych przez niego czynnos$ci prawnych oraz ich skutkow.

Pismem z dnia 31 sierpnia 2012 roku powdd rozszerzyl powodztwo domagajac sie dodatkowo stwierdzenia
niewazno$ci umowy zawartej ze strona pozwang w dniu 2 lipca 2010 roku. Powo6d zawarl powtdrna umowe pozyczki



w fazie maniakalnej choroby. Powdd, wobec nasilenia sie objawdw jego choroby psychicznej, ktére doprowadzilo do
przymusowego umieszczenia go w szpitalu psychiatrycznym, byl catkowicie nieSwiadomy swoich czyn6w i nie zdawatl
sobie sprawy ze znaczenia skutkéw wlasnego postepowania.

Sad ustalil nastepujagcy stan faktyczny

Powod M. K. zawarl ze strong pozwana (...) Bank S.A. we W. w dniu 18 listopada 2009 roku umowe pozyczki nr PG
\ (...) oraz w dniu 2 lipca 2010 roku umowe pozyczki powtérnej nr NP\ (...). Na mocy postanowien umowy nr NP\
(...) udzielona pozyczka pomniejszona zostala o kwote 1 318,45 zl stanowiaca caltkowite zadluzenie z tytulu umowy
nr PG\ (...).

dowdd: umowa pozyczki nr PG\ (...), k. 4,
umowa pozyczki powtornej nr NP\ (...), k. 33 — 35

Powdd cierpi na chorobe afektywna dwubiegunowa, ktéra zdiagnozowana zostala w roku 1999. U powoda
wystepuja po sobie ze zmiennymi okresami remisji fazy depresyjne i maniakalne. Fazy depresyjne charakteryzuja
sie obnizeniem nastroju, spowolnieniem psychoruchowym, poczuciem niskiej warto$ci, beznadziejnosci, splycenia
emocjonalnego. Fazy maniakalne charakteryzuja sie podniesieniem nastroju, przyspieszeniem napedu, brakiem
krytycyzmu wzgledem choroby i jej objawow, poczuciem wyzszoSci, nadmierng przedsiebiorczo$cia, silnym napedem
do dzialania i nadaktywnoS$cia w tym takze podejmowaniem nieprzemys$lanych decyzji finansowych, dzialaniem w
sposob ryzykowny i nieprzemys$lany, nie liczeniem sie z konsekwencjami i brakiem poczucia odpowiedzialnosci. W
fazie maniakalnej choroby powdd zaprzestawal zazywania lekow. w zwigzku ze stanem zdrowia u powoda ustalono
umiarkowany stopien niepelnosprawnosci.

dowdd: orzeczenie z 13.04.2012 ., k. 9,

dokumentacja medyczna powoda, k. 5, 62 — 110, 115 — 133, 142 — 145, 153 — 166,
zaSwiadczenie lekarskie z 12.10.2010 1., k. 4 akt IIT RNs 484/10, SR w Zielonej Gorze
zeznania Swiadka K. K., k. 229, 230,

przestuchanie powoda, k. 231, 232,

Powod byt wielokrotnie hospitalizowany psychiatrycznie z ustalonym rozpoznaniem zaburzen schizoaktywnych. W
okresie od dnia 5 lipca 2010 roku do dnia 23 lipca 2010 roku powod przebywal na leczeniu w Wojewddzkim Szpitalu
(...) dla Nerwowo i Psychicznie (...) wC..

W pazdzierniku 2010 roku powo6d znajdowal sie w fazie maniakalnej choroby i wymagatl leczenia w szpitalu
psychiatrycznym.

dowdd: dokumentacja medyczna powoda, k. 5, 62 — 110, 115 — 133, 142 — 145, 153 — 166,
za$wiadczenie lekarskie z 12.10.2010 1., k. 4 akt III (...), SR w (...)

zeznania Swiadka K. K., k. 229, 230,

przestluchanie powoda, k. 231, 232,

Przed Sadem Rejonowym w (...)toczylo sie pod sygnaturg akt III (...)postepowanie w przedmiocie umieszczenia
powoda w szpitalu psychiatrycznym. Postanowieniem z dnia 13 grudnia 2010 roku Sad zezwolil na umieszczenie
powoda w szpitalu psychiatrycznym bez jego zgody.



dowod: postanowienie SR w (...)z 13.12.2010 r. w sprawie o sygn. akt III (...)

Powod bedac pod wplywem choroby psychicznej zaréwno w listopadzie 2009 roku, jak i w lipcu 2010 roku nie byt w
stanie Swiadomie i swobodnie podejmowac jakichkolwiek decyzji w tym takze finansowych.

dowdd: opinia bieglego sadowego lekarza psychiatre S. S. k. 239 — 242,
Sad zwazyl, co nastepuje
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w calosci.

Powodztwo wytoczone przez powoda w niniejszej sprawie znajduje swoje oparcie procesowe w tresci art. 189 k.p.c. Z
treSci tego przepisu wynika, iz powod moze zada¢ ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Zgodnie z treScig art. 82 k.c. niewazne jest o§wiadczenie woli zlozone przez osobe, ktora z jakichkolwiek powodow
znajdowala sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to
w szczegoOlnosci choroby psychicznej, niedorozwoju umyslowego albo innego, chociazby nawet przemijajacego,
zaburzenia czynno$ci psychicznych.

U powoda zdiagnozowano chorobe afektywna dwubiegunowa podczas, ktorej wystepuja naprzemiennie fazy
maniakalne i depresyjne. Fazy maniakalne charakteryzuja sie u powoda podniesieniem nastroju, przyspieszeniem
napedu, brakiem krytycyzmu wzgledem choroby i jej objawow, poczuciem wyzszo$ci, nadmierna przedsiebiorczoscia,
silnym napedem do dzialania i nadaktywnoS$cia w tym takze podejmowaniem nieprzemyslanych decyzji finansowych,
dzialaniem w sposéb ryzykowny i nieprzemyslany, nie liczeniem sie z konsekwencjami i brakiem poczucia
odpowiedzialno$ci, za$ fazy depresyjne obnizeniem nastroju, spowolnieniem psychoruchowym, poczuciem niskiej
warto$ci, beznadziejno$ci, splycenia emocjonalnego. W zwigzku z dolegliwo$ciami psychicznymi powo6d od roku 1999
poddaje sie leczeniu, ktére wielokrotnie konczylo sie jego hospitalizacja. Jedna z hospitalizacji powoda miala miejsce
w okresie od dnia 5 lipca 2010 roku do dnia 23 lipca 2010 roku, a zatem rozpoczela sie zaledwie 3 dni po zawarciu
umowy pozyczki powtérnej nr NP\ (...). Okolicznoé¢ ta w ocenie Sadu wskazuje, iz powdd w chwili zawierania ze strong
pozwana umowy pozyczki powtérnej mogl znajdowac sie w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne powziecie
decyzji i wyrazenie woli.

Stan zdrowia powoda byl rowniez przedmiotem badania w postepowaniu toczacym sie przed Sadem Rejonowym w
(...)pod sygnatura akt III (...). Jak ustalil we wskazanym postepowaniu biegly sadowy, powdd w pazdzierniku 2010
roku znajdowal sie w fazie maniakalnej swojej choroby i wymagal hospitalizacji. Postanowieniem z dnia 13 grudnia
2010 roku Sad Rejonowy w (...)zezwolil na umieszczenie powoda w szpitalu psychiatrycznym bez jego zgody.

W celu ustalenia, czy pow6d w czasie zawierania przedmiotowych umoéw tj. w dniach 18 listopada 2009 roku oraz
2 lipca 2010 roku dzialal samodzielnie i w pelni Swiadomie, przeprowadzono dowdéd z opinii bieglego sadowego z
zakresu psychiatrii. Biegly sadowy S. S. ustalil, iZ powdd w dniach zawierania ze strong pozwang uméw PG\ (...) oraz
nr NP\ (...) nie byl w stanie §wiadomie i swobodnie podejmowa¢ jakichkolwiek decyzji w tym takze finansowych.
Zlozona w niniejszej sprawie przez bieglego sadowego opinia jest pelna, jasna i wewnetrznie spdjna. Sporzadzona
zostala rzetelnie przez osobe dysponujaca fachowa wiedza i doswiadczeniem zawodowym, w oparciu o zgromadzong
w sprawie dokumentacje medyczng powoda i po bezpoSrednim jego przebadaniu. Biegly sadowy wykorzystal zatem
wszystkie dostepne zrodla, mogace stanowié podstawe dla sporzadzenia opinii.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2010 roku wydanego w sprawie o sygnaturze akt I CSK
147/10 stan wylaczajacy $wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli nie oznacza calkowitego zniesienia §wiadomo$ci.
Wystarczajace jest istnienie takiego stanu, ktéry powoduje brak rozeznania, niemozno$¢ rozumienia posunieé
wlasnych i posunieé¢ innych os6b oraz niezdawanie sobie sprawy ze znaczenia i skutkoéw wlasnego postepowania.
Nalezalo zatem uznad¢, iz w niniejszej sprawie zaistnialy przestanki wskazane w tresci art. 82 k.c.



Sad postanowil oddali¢ wniosek powoda o przeprowadzenie dowodu z uzupekniajacej opinii bieglego sadowego,
albowiem opinia ktéra zostala przez bieglego sadowego sporzadzona w niniejszej sprawie w pelni wyczerpuje wytyczne
wskazane zaréwno w postanowieniu o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego sadowego, jak i w zleceniu sporzadzenia
opinii, za$ ustalenia zawarte przez bieglego sadowego w tresci sporzadzonej przez siebie opinii byly wystarczajace do
rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Majac powyzsze na wzgledzie nalezalo orzec, jak w punkcie I sentencji wyroku.

Powodztwo zostalo uwzglednione w calosci, zatem orzeczenie o kosztach oparto na tresci art. 98 § 1 k.p.c., na mocy
ktdrego strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do
celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Poniewaz powdd zwolniony zostal od obowigzku
ponoszenia kosztow sadowych w caloSci, zastosowaé nalezalo art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. z 2005 roku, nr 167, poz. 1398 ze zmianami), ktéry stanowi, ze kosztami sagdowymi, ktérych
strona nie miala obowiazku uiécié lub ktérych nie mial obowiazku uisci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu
koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istniejg do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu
zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztoéw procesu.

Natomiast zgodnie z treécia art. 83 ust. 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w orzeczeniu
koniczacym postepowanie w sprawie sad orzeka o poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa wydatkach, poprzez
odpowiednie zastosowanie art. 113 tejze ustawy.

Na mocy art.108 § 1 k.p.c. sad moze rozstrzygnac jedynie o zasadach poniesienia przez strony kosztoéw procesu,
pozostawiajac szczegdtowe wyliczenie referendarzowi sgdowemu.



