Sygn. akt. I C upr 669/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2013r.
Sad Rejonowy dla Wroclawia- Srédmieécia Wydzial I Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Izabela Baca
Protokolant: Katarzyna Sieczka
po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2013r. we Wroclawiu
na rozprawie
sprawy z powddztwa (...) Sp. z 0.0. we W.
przeciwko A. C.
o zaplate
oddala powddztwo.

Sygn. akt I C upr 669/12

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Sp. z 0.0. we W. wniosla o zasgdzenie od pozwanego A. C. kwoty 146z} 40gr z ustawowymi
odsetkami: od kwoty 48zt 8ogr od dnia 14.09.2010 r. do dnia zaplaty, od kwoty 48zt 8ogr od dnia 14.10.2010 r. do
dnia zaplaty oraz od kwoty 48zt 8ogr od dnia 14.11.2010r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze w dniu 10.09.2009r. pozwany zlozyt zamoéwienie na ustuge telekomunikacyjna
- dostep do Internetu, a nastepnie w dniu 14.09.2009r. zawarl ze strona powodowa umowe na usluge
telekomunikacyjng i zobowigzal sie do oplacania abonamentu z gory do 13 — tego dnia kazdego miesiaca. Z
zakonczeniem okresu rozliczeniowego strona powodowa wystawila pozwanemu fakture VAT nr (...), obejmujace
nierozliczone ushlugi.

Nakazem zaplaty wydanym w dniu 02.05.2012 roku w postepowaniu upominawczym Sad uwzglednil powddztwo.

Od powyzszego nakazu zaplaty pozwany A. C. zlozyl sprzeciw, wnoszac o oddalenie powddztwa. Podnidsl, iz okres, w
ktorym strona powodowa miala §wiadczy¢ ushugi, za ktére domaga sie wynagrodzenia, miat juz miejsce po uplywie
czasu, na jaki zostala zawarta umowa o $wiadczenie ushlug telekomunikacyjnych. Wskazal przy tym, ze umowe te
zawarto w dniu 14.09.2009r. na czas okre$lony jednego roku, liczac od dnia aktywacji ustugi. Usluga byla zas
aktywowana w dniu 15.09.2009r, a co za tym idzie umowa wygasta dnia 15.09.2010r. Pozwany zarzucil, ze w tym
samym czasie rozwigzal umowe najmu lokalu, w ktérym Swiadczona byla ww usluga. Nadto wskazal, iz zadna z
wymienionych faktur nie zostala mu doreczona. Ponadto pozwany stwierdzil, iz § 5 ust. 2 oraz ust. 3 wskazanej umowy
uzna¢ nalezy za niedozwolone postanowienie umowne. Powolal sie przy tym na wyrok z dnia 24.05.2007r, wydany
w sprawie o sygn. akt XVII Amc 67/06, Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, ktéry uznal za niedozwolone
klauzule umowne o treéci ,umowa zostaje zawarta na okres...tj. do dnia...2006r. Po uplywie tego terminu umowa
ulega automatycznemu przedluzeniu na czas nieoznaczony (..), chyba ze strony postanowily inaczej”.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 10.09.2009r. pozwany A. C. zlozy} u strony powodowej (...) Sp. z 0.0. we W. zamowienie Swiadczenia uslug
telekomunikacyjnych nr (...) z instalacja przylacza przy ul. (...) we W.. Pozwany dokonal wyboru oferty promocyjnej
(...), wobec czego umowa miala zosta¢ zawarta na czas okre§lony dwunastu miesiecy bez mozliwoSci zawieszenia
ushugi i rozwigzania umowy przed dniem 10.09.2009r, zgodnie z punktem 42 regulaminu $wiadczenia ustug. W
zamowieniu wskazano, ze okres rozliczeniowy bedzie liczony od 11-go dnia miesigca do 10 - go dnia nastepnego
miesigca z terminem platnoéci do dnia trzynastego. Oplata abonamentowa za miesigc wynosi¢ miala 48zl 8ogr, zas
koszt instalacji 50z. W zamowieniu wskazano, iz ustalenia slowne z pracownikiem strony powodowej, ktére nie
zostaly uwzglednione w zamoéwieniu, uwazane sa za niebyle, a ustuga dostepu do Internetu jest usluga (...). Na
dokumencie tym podpis zlozyl pozwany oraz pracownik strony powodowej T. G..

Dowod: zamobwienie §wiadczenia ustug telekomunikacyjnych nr (...) - k. 4.

Nastepnie pozwany w dniu 14.09.2009r. zawarl ze strong powodowa umowe o $wiadczenie ustug dostepu do Internetu
nr (...), na mocy ktérej operator zobowiazal sie do $§wiadczenia ustugi dostepu do Internetu, w zamian za uiszczanie
przez pozwanego oplat abonamentowych zgodnie z cennikiem w terminie do 13 — tego dnia kazdego miesiagca za
ushugi §wiadczone w danym miesigcu, niezaleznie kto z nich korzystal (§ 1 umowy). Umowa zostala zawarta na czas
okreslony jednego roku liczac od dnia aktywacji ustugi. Wskazano w niej, iz po tym czasie ulegala ona automatycznemu
przeksztalceniu w umowe na czas nieokre$lony z terminem wypowiedzenia okre$§lonym w regulaminie (§ 5 umowy).
Pozwany o$wiadczyl w umowie, ze zapoznal sie z regulaminem $§wiadczenia ushug, stanowigcym zalacznik do niej.

Dowod: umowa o $wiadczenie ustug dostepu do Internetu nr (...) z dnia 14.09.2009r. — k. 6.

Zgodnie z Og6lnymi warunkami dostarczania uslug ( (...)), obowigzujacymi u strony powodowej, a zwanymi
Regulaminem, klient zobowiazany byl do pisemnego informowania dostawcy o wszelkich zmianach danych
dotyczacych platnika i faktur. Za zmiane danych uwazalo sie nazwe firmy, dane adresowe z uwzglednieniem adresu
do korespondencji, NIP, numery telefon6w komoérkowych, adres poczty elektronicznej (pkt 33 ogbdlnych warunkéw
dostarczania uslug — regulaminu). Klient zobowiagzany byl wnosié¢ oplaty abonamentowe za uslugi swiadczone od
momentu aktywacji (pkt 35 regulaminu).

Dostawca i klient mieli prawo rozwigza¢ umowe z miesiecznym okresem wypowiedzenia, chyba ze postanowiono
inaczej. Rozwigzanie umowy moglo nastgpi¢ jedynie na koniec okresu rozliczeniowego (pkt 37 regulaminu).
Doprowadzenie do wczedniejszego rozwigzania umowy zawartej na czas okre§lony w okresie przed jej
przeksztalceniem na czas nieokre$lony z winy klienta ( np. brak ptatnosci, naruszenie postanowien zawartej umowy)
powodowalo obcigzenie klienta dodatkowa oplata pokrywajaca koszty instalacji w kwocie 450zt brutto (pkt 42
regulaminu).

Dowdd: Ogdlne warunki dostarczania ustug ( (...))— Regulamin — k. 7.

W tym okresie strona powodowa dysponowala wzorami uméw, przy czym byly to umowy na czas okreslony, ktore
nie ulegaly przedluzeniu, jak i takie, ktére po wskazanym w nich okresie obowiazywania przeksztalcaly sie w umowy
na czas nieokreslony. Pracownik strony powodowej wybieral opcje dokumentu i na tej podstawie nastepowal wydruk
tekstu umowy. W ramach oferty promocyjnej (...) istniala mozliwoéé zawarcia umowy w tych dwoch wariantach.
Klient moégl wybraé okres, na jaki zawieral umowe oraz opcje, czy chce, czy tez nie przedluzenia umowy. Nadto mozliwe
bylo zawarcie umowy na 1, 2 lub 3 lata. Wybrany wariant mial wplyw na cene i dostep do Internetu.

Dowdd: zeznania Swiadka M. M. - k. 58 - 60,

przeshuchanie prezesa zarzadu strony powodowej M. 1. - k. 107 -109.



Pozwany nie negocjowal zaproponowanych mu postanowienn umownych. Nie zapytano go przy tym, czy chcialby
automatycznego przedtuzenia umowy.

Dowdd: przestuchanie pozwanego A. C. - k. 109 - 110.

Przylacze pod adresem wskazanym w zamoéwieniu mialo by¢ uruchomione w poniedzialek dnia 14.09.2000r.
pomiedzy godzing 12.30, a 13.30. Pozwany w dniu 15.09.2009r. potwierdzit realizacje i uruchomienie przylacza.

Dowod: zlecenie realizacji przytacza (nr zamodwienia (...) (nr klienta 6710) ) — k. 5.
Strona powodowa wystawila pozwanemu nastepujace faktury VAT:

- w dniu 17.10.2010r. fakture VAT nr (...) na kwote 48z} 8ogr tytulem oplaty za okres od 11.09.2010r. do 10.10.2010r,
ktobrej termin platnoéci uptynal w dniu 14.09.2010r,

- w dniu 17.11.2010r. fakture VAT nr (...) na kwote 48zt 8ogr tytulem oplaty za okres od 11.10.2010r. do 10.11.2010r,
ktorej termin platnoéci uptynal w dniu 14.10.2010r,

- oraz w dniu 17.12.2010r. fakture VAT nr (...) na kwote 48zt 8ogr tytulem oplaty za okres od 11.11.2010r. do
10.12.2010r, ktérej termin platnosci uplynat w dniu 14.11.2010r.

Dowdd: faktura VAT nr (...) z dnia 17.10.2010r. - k. 8,
faktura VAT nr (...) z dnia 17.11.2010r. - k. 9,
faktura VAT nr (...) z dnia 17.12.2010r. - k. 10.

Pismem z dnia 09.03.2012r. strona powodowa skierowala do pozwanego na adres w Z. (ul. (...) 16) wezwanie do zaplaty
kwoty 146zt 40gr, obejmujacej zalegle oplaty abonamentowe.

Dowdd: pismo strony powodowej z dnia 09.03.2012r. wraz z dowodem nadania — k. 11.

Pozwany latem 2010r. wyprowadzil sie z lokalu przy ul. (...) we W. i w roku akademickim 2010/2011 zamieszkal w
lokalu przy ul. (...) we W..

Dowdd: przestuchanie pozwanego A. C. - k. 109 - 110.
Przy tak poczynionych ustaleniach faktycznych Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad oparl sie na zeznaniach $wiadka M. M. w zakresie, co do obowigzujacych u
strony powodowej wzorcow umownych. Nalezy jednak mie¢ na wzgledzie, iz $wiadek ta nie uczestniczyla przy
zawieraniu umowy z pozwanym, a zatem nie byta w stanie wskazaé, w jaki sposob przebiegalo podpisanie umowy
przez pozwanego. Osoba, ktéra przy podpisaniu zaméwienia reprezentowala strone powodowa byl T. G., ktéry nadal
jest jej pracownikiem. Jednak pozwany cofnal wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan tego Swiadka, a strona
powodowa nie wnosila o jego przestuchanie, wobec czego Sad dowod ten pominagl. Strona powodowa nie zlozyla
takze wniosku o przeprowadzenie dowodu z zeznan osoby, ktéra w jej imieniu podpisala umowe z dnia 14.09.20009r,
pomimo, iz ciezar dowodu, ze §5 umowy byl indywidualnie uzgodniony, spoczywal wlaénie na stronie powodowej (art.

385'84 ke).

Sad oddalit wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z potwierdzen przelewu na rzecz strony powodowej oplat
abonamentowych za okres 12 miesiecy obowigzywania umowy. Zgodnie z art. 227 kpc przedmiotem dowodu sg



bowiem fakty, majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. W sprawie za$ nie bylo sporne, iz pozwany oplaty
w ww okresie uiszczal.

Nadto Sad oddalil takze wniosek pozwanego o przesluchanie w charakterze Swiadka pelnomocnika strony
powodowej adwokata R. S.. Nalezy zauwazy¢, iz pelnomocnik procesowy wiadomosci, jakie posiada odno$nie
okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia, uzyskat w ramach §wiadczonej przez niego pomocy prawnej. W tej sytuacji
niedopuszczalne jest przeprowadzenie dowodu z jego zeznan co do tych wlasnie faktow.

Sad opart sie nadto na przestuchanie pozwanego, koresponduje ono bowiem z zebranym materialem dowodowym.
Ustalen faktycznych dokonano takze na podstawie przestuchania prezesa zarzadu strony powodowej M. ., ale jedynie
w zakresie, w jakim dotyczy ono faktow, nie za$ jego przypuszczen co tego, w jaki sposoéb doszlo do zawarcia umowy
miedzy stronami. Prezes zarzadu nie uczestniczyt bowiem w zawieraniu umowy z pozwanym, a jego przesluchanie
moze by¢ podstawa ustalen dokonanych przez Sad jedynie w tej czeéci, w jakiej dotyczy ono sfery faktow, a nie
przypuszczen. W sprawie istotne nie bylo, czy pozwany mial mozliwo$¢ wynegocjowania postanowienn umowy, ale czy
rzeczywiécie mial na nie wplyw.

Nie stanowily podstawy ustalen faktycznych zeznania §wiadka J. M., ktora nie potrafila okreéli¢, kiedy wynajela
lokal mieszkalny przy ul. (...) we W.. Poczatkowo wskazala na 2011r, o§wiadczajac, iz pory roku nie pamieta, a
nastepnie zeznala, iz byla to polowa roku 2010. Takze §wiadek M. D. w istocie nie byl w stanie wskazaé, gdzie pozwany
zamieszkiwal w czasie kolejnych lat studiéw. Z zeznan tego $wiadka wynikaloby, iz pozwany przy ul. (...) we W.
mieszkal w latach 2009 - 2010, co pozostaje w sprzeczno$ci z umowa laczaca strony, ktora zostala zawarta w dniu
14.09.20009r. Z tych przyczyn Sad nie opart sie na zeznaniach tego Swiadka.

Zgodnie z art. 56 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. - Prawo telekomunikacyjne §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych
odbywa sie na podstawie umowy o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. Umowe te zawiera sie w formie pisemne;j
(art. 56 ust. 2 powolanej ustawy). Forma ta byla zatem forma ad probationem (art. 74 §1ke), a jej uzupelnienie lub
zmiana wymagala zachowania takiej samej formy (art. 77 § 1kc). Majac zatem na wzgledzie przepis art. 247 kpc i
uznajac, iz w sprawie nie zachodza szczegblne okoliczno$ci Sad dopuécil dowod z zeznan $wiadka M. M. jedynie
na okoliczno$¢ indywidualnego ustalenia warunkéw umowy przez pozwanego oraz mozliwoSci zawarcia umowy na
innych warunkach i rezygnacji z ustlugi. Zakaz dowodu ponad osnowe dokumentu oznacza bowiem, ze niedopuszczalny
jest dowod, iz dokument jest niekompletny, a cala czynnoéé obejmowaé miala dalsze elementy oswiadczenia woli,
nieobjete jego trescig. Taki skutek mialoby przyjecie, iz rozwigzanie umowy moglo nastapi¢ w innych okoliczno$ciach
anizeli wskazane wprost w umowie lub w regulaminie. Sad stoi przy tym na stanowisku, iz przepis art. 247 kpc
dotyczy dokumentéw obejmujacych o$wiadczenia woli niezaleznie od tego, jaka forme pisemna dokumenty te
reprezentuja. Zakaz ten dotyczy bezwzglednie dokumentéw obejmujacych czynnosé prawna, dla ktérej dokonania
zastrzezona zostala forma pisemna ad solemnitatem. Natomiast w odniesieniu do pozostalych dokumentéw dowdd
z przestuchania $wiadkéw bylby dopuszczalny, jezeli ze wzgledu na szczego6lne okolicznoéci sprawy sad uznalby to za
konieczne. (tak tez: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, tom 1 pod. red. H. Doleckiego i T. WiSniewskiego,
WKP 2011r.). OkolicznoSci takie w sprawie nie zaistnialy. Ani umowa z dnia 14.09.2009r, ani regulamin §wiadczenia
uslug nie przewidywaly mozliwosSci weze$niejszego zlozenia przez konsumenta o$wiadczenia, iz rezygnuje on z
automatycznego przedtuzenia umowy po uplywie okresu, na jaki zostala ona zawarta. Nawet jednak, gdyby strona
powodowa dopuszczala taka mozliwo$é, to nie wykazala ona, iz pozwany mial Swiadomos¢ jej istnienia. Takiego
postanowienia nie ma bowiem ani w powolanym regulaminie, ani w umowie. Umowa stanowi za$ wprost, ze ulega ona
automatycznie przeksztalceniu w umowe na czas nieokreslony z terminem wypowiedzenia okre§lonym w regulaminie.
Nigdzie w niej nie zastrzezono mozliwos$ci zlozenia przez konsumenta o$wiadczenia, na mocy ktérego wylaczone
byloby przeksztalcenie umowy.

Z zebranego materialtu dowodowego nie wynika takze, by § 5 umowy z dnia 14.09.2009r. zostal indywidualnie
uzgodniony z pozwanym. Nie wykazano, by pozwany negocjowal postanowienia umowne w tej czeSci. Jak zeznala
Swiadek M. M. w tym okresie strona powodowa dysponowala wzorami uméw, przy czym byly to umowy na czas
okreslony, ktore nie ulegaly przedluzeniu, jak i takie, ktére po okreslonym okresie ich obowigzywania przeksztalcaly



sie w umowy na czas nieokre§lony. W ramach oferty promocyjnej (...) istniala mozliwo§é zawarcia umowy w tych
dwbch wariantach. Klient mogt wybraé okres, na jaki zawieral umowe oraz opcje, czy chce, czy tez nie chce jej
przedtuzenia. Zatem strona powodowa dysponowala wzorcami uméw w réznych wariantach.

W doktrynie przyjmuje sie, ze nie sg postanowieniami indywidualnie negocjowanymi klauzule sporzadzone z
wyprzedzeniem, w sytuacji, gdy konsument nie mial wplywu na ich tre$¢, nawet jesli bylyby zawarte we wzorcu
wykorzystanym jednorazowo. Co wiecej nie beda postanowieniami uzgodnionymi postanowienia wybrane przez
konsumenta z kilku przedstawionych mu przez przedsiebiorce postanowien alternatywnych. Nawet zatem gdyby
pozwanemu zaproponowano dwa wzorce umowy na czas okreslony, to ta okoliczno$¢ nie skutkowalaby przyjeciem,
iz § 5 umowy zostal negocjowany z pozwanym. Mozliwo$¢ zapoznania sie z klauzula przed zawarciem umowy i
zrozumienie jej treSci nie stanowi okoliczno$ci wylaczajacej uznanie tej klauzul za nie uzgodniong. W konsekwencji
postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktore byly w sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone
do umowy wskutek propozycji samego konsumenta. W szczegblnosSci odnosi sie to do postanowienn wzorca umowy
zaproponowanego konsumentowi. Samo umozliwienie zapoznania sie z treScia zapisu umownego, nawet gdy
konsument mial wystarczajacy czas do zapoznania sie z nim, nie wystarcza do uznania, iz postanowienie to bylo

przedmiotem negocjacji stron. Nalezy za$ zauwazyé, iz zgodnie z art. 385'§3 ke nie uzgodnione indywidualnie s3 te
postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. Zdaniem Sadu, aby przyjac, ze
pozwany mial wplyw na tre$¢ §5 umowy nie jest wystarczajace ustalenie, ze negocjowal on takie postanowienie umowy
jak okres, na jaki zostanie ona zawarta.

Postanowienie §5 powolanej umowy z dnia 14.09.2009r. nalezy uznac za abuzywne w tej czeSci, w ktorej przewiduje
ono automatyczne przeksztalcenie umowy na czas okreslony w umowe na czas nieokre$lony, co w zwiazku z trescig
punktu 42 regulaminu uniemozliwia rozwigzanie umowy z uplywem okresu, na jaki w zamierzeniu konsumenta
zostala ona zawarta. Uznanie abuzywnos$ci klauzuli umownej mozliwe jest tak za podstawie klauzuli generalnej

zawartej w art. 385'ke, jak i na podstawie katalogu klauzul zamieszczonych w art. 385%ke. W myél art. 3852 pkt 18 ke w
razie watpliwosci uwaza sie, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg te, ktére w szczegbdlnosci stanowia, ze
umowa zawarta na czas oznaczony ulegla przedtuzeniu, o ile konsument, dla ktérego zastrzezono razaco krotki termin,
nie zlozy przeciwnego o$wiadczenia. Zauwazy¢ nalezy, iz w mysl punktu 42 powolanego regulaminu doprowadzenie
do wczesniejszego rozwiazania umowy zawartej na czas okreslony w okresie przed jej przeksztalceniem na czas
nieokreslony z winy klienta powodowalo obciazenie klienta dodatkowa oplata pokrywajaca koszty instalacji w kwocie
450z} brutto. Z gramatycznej wykladni tego postanowienia regulaminu wynika, iz dopiero po przeksztalceniu umowy
w umowe na czas nieokreslony mozliwe byto jej wypowiedzenie.

Istotne jest, iz do rejestru postanowienn wzorcow umownych uznanych za niedozwolone pod poz. 634 wpisano na
podstawie wyroku Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 19.04.2005r.
w sprawie o sygn. akt XVII Amc 23/05, nastepujace postanowienie umowne: ,,Automatyczne przedluzenie na kolejne
12 miesiecy nastepuje z dniem zakonczenia poprzedniej umowy, pod warunkiem nie zltozenia w tym dniu rezygnacji".
Zgodnie z art. 479(43) kpc wyrok ten ma skutek wobec 0sob trzecich. W niniejszej sprawie ani umowa, ani regulamin
nie przewidywaly nawet mozliwoéci zlozenia rezygnacji z dalszego kontynuowania umowy przez zakonczeniem okresu,
na jaki umowe zawarto. Dopiero zatem po przeksztalceniu umowy w umowe na czas nieokre$lony mozliwe bylo jej
wypowiedzenie.

Uznanie powyzszej klauzuli umownej za abuzywna prowadzi do przyjecia, ze postanowienie §5 umowy jest
bezskuteczne, a zatem iz strony po uplywie 12 miesiecy od uruchomienia przylacza nie laczyl juz stosunek
zobowiazaniowy.

Sad oddalil przy tym wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z umoéw o $wiadczenie ustug internetowych nr
(...)oraz z odpisu z KRS strony powodowej. Powyzszy wniosek dowodowy zostal zlozony juz po terminie wskazanym
w art. 505(5)81 kpc. Nadto powolana przez pozwanego umowa zostala zawarta nie przez strone powodowa, lecz A. 1.,
prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza po nazwa (...)



W ocenie Sadu po uplywie terminu wskazanego w art. 505(5)81 i 2 kpc zlozone zostaly takze wnioski: strony
powodowej o dopuszczenie dowodu z zeznan $Swiadka J. C. oraz pozwanego o dopuszczenie dowodu z zeznan $swiadka
M. S., jak rowniez potwierdzen i zestawien przelewdw zlozonych z pismem procesowym pozwanego z dnia 11.12.2012r.

Istotne jest, ze niniejsza sprawa byla rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym. Z pozwu wynikalo, iz strona
powodowa dochodzone roszczenie wywodzila z umowy laczacej ja z pozwanym. Takie stanowisko zajela tez w
odpowiedzi na sprzeciw z dnia 24.07.2012r, zaprzeczajac, by powyzsza umowa wygasla w dniu 15.09.2010r.
i podnoszgc, iz strona powodowa po tej dacie nadal Swiadczyla usluge objeta umowg. Dopiero w piSmie
procesowym z dnia 28.11.2012r. strona powodowa wskazala, iz z ostrozno$ci procesowej podnosi, ze nawet w
przypadku, gdyby umowa nie wigzala stron, to roszczenie powoda byloby zasadne na podstawie przepisow o
bezpodstawnym wzbogaceniu. W ocenie Sadu takie sformulowanie stanowiska strony nie ogranicza sie jedynie do
podania alternatywnej podstawy materialnej zadania pozwu, lecz powoduje takze powolanie odmiennej podstawy
faktycznej, skoro strona powodowa alternatywnie wskazuje nie na laczacg strony umowe, lecz na z jednej
strony spelienie §wiadczenia nienaleznego, z drugiej za§ na stan wzbogacenia po stronie pozwanego. Powod
wprawdzie nie musi wskazywa¢ podstawy materialnej zadania i to na sadzie spoczywa obowigzek dokonania
stosownej subsumcji, jednak wskazanie alternatywnie jako podstawy zadania spelienia Swiadczenia nienaleznego
w wypadku, gdyby Sad uznal, iz strony nie laczyla w spornym okresie umowa, choéby kwota ta miescila sie w
pierwotnym zadaniu, stanowi w $wietle art. 505(4)81 kpc niedopuszczalng zmiane powodztwa w postepowaniu
uproszczonym. W postepowaniu uproszczonym podlegaja za$§ rozpoznaniu jedynie roszczenia wskazane w art.

505'kpc, nie naleza do nich roszczenia z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia. Nie mozna zatem uznaé za dopuszczalne
wskazanie w toku postepowania uproszczonego, iz alternatywnie roszczenie powoda znajduje uzasadnienie w
przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu. Takiej czynno$ci procesowej powoda z uwagi na specyfike postepowania
uproszczonego nie sposdb uznac jedynie za wskazanie alternatywnej podstawy materialnej dochodzonego roszczenia.
Strona powodowa w pozwie tak uksztaltowala zreszta podstawe faktyczna roszczenia, ze nie podlegala ona ocenie
z punktu widzenia przepiséw o bezpodstawnym wzbogacenia w my$l zasady dabo mihi factum dabo tibi ius.
Zadala ona bowiem zaplaty abonamentu za $wiadczone ushugi, roszczenie swoje wywodzac z laczacej strony umowy.
Niedopuszczalny jest przy tym zbieg roszczen z bezpodstawnego wzbogacenia z roszczeniem z umowy o $§wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych. Uwzglednienie powodztwa, mieszczacego sie wprawdzie w kwocie dochodzonej pozwem,
lecz opartej na innej podstawie faktycznej, jaka jest spelnienie nienaleznego Swiadczenia i wzbogacenie pozwanego,
stanowiloby w istocie orzekanie o innym roszczeniu, anizeli sformulowanym w pozwie, ktére powinno by¢ rozpoznane
w ,,zwyklym" trybie procesu (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3.10.2000r, I CKN 1120/98,
OSNC 2001/3/44). W postepowaniu uproszczony zakaz zmiany pow6dztwa ma na celu ustabilizowanie juz na etapie
wniesienia pozwu zakresu sprawy i rozpoznanie jej w ramach konkretnego roszczenia. Ze wzgledu na istote tego
postepowania nie ma podstaw do przekazania zmienionego powodztwa do rozpoznania w innej oddzielnej sprawie.
Czynno$¢ procesowa powoda w tym zakresie jest bowiem z mocy art. 505(4)81 kpc bezskuteczna.

Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, iz nawet gdyby pozwany nadal zamieszkiwal w spornym okresie w lokalu przy ul.
(...) we W., to sama okolicznoé¢, iz istniala mozliwo$¢ korzystania w tym lokalu z Internetu nie oznacza, iz
pozwany z tej mozliwoSci korzystal. Po wtdére nie moglo przez milczenie z jego strony doj$¢ do zawarcia kolejnej
umowy o $wiadczenie ww ustug, gdyz milczenie nie jest o§wiadczeniem woli, a nadto umowa o §wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych, jakim jest dostep do Internetu, wymaga formy pisemnej ad probationem. Nadto nawet gdyby
strona powodowa wywodzila swoje roszczenie z bezpodstawnego wzbogacenia, nalezaloby rozwazy¢ zastosowanie w
sprawie art. 411 pkt 1 ke. Roszczenie z bezpodstawnego wzbogacenia nie bylo jednak przedmiotem rozpoznania w
niniejszej sprawie, a zatem co do tego roszczenia w przypadku prawomocnego zakonczenia niniejszego procesu nie
bedzie zachodzi¢ stan powagi rzecz osadzone;.

Majac powyzsze na wzgledzie na podstawie powolanych przepisow Sad oddalil powodztwo.



