Sygnatura akt IX Cupr 224/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 21-08-2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu IX Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Monika Skibinska

Protokolant:Mirostaw Jablonski

po rozpoznaniu w dniu 21-08-2013 r. we W.

sprawy z powodztwa Gmina W. z siedziba we W.

przeciwko J. S.

- 0 zaplate

I. zasadza od pozwanej J. S. na rzecz strony powodowej Gminy W. kwote 153,80 zl (sto piecdziesiat trzy zlote
osiemdziesiat groszy);

II. zasadzona w punkcie I wyroku kwote rozkltada na 4 réwne raty po 38,45 zt (trzydziesci osiem zlotych czterdziesci
piec groszy), przy czym raty platne sa miesiecznie do 10 — go dnia kazdego kolejnego miesigca, poczynajac od miesiaca
nastepujacego po miesigcu, w ktérym tenze wyrok sie uprawomocni, z ustawowymi odsetkami w razie opéznienia w
platnoséci ktorejkolwiek z rat;

ITI. nie obciaza pozwanej kosztami postepowania na rzecz strony powodowe;j.

Sygn. akt IX Cupr 224 /13

UZASADNIENIE

Gmina W. wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej J. S. kwoty 122, 80 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
22 wrze$nia 2011 r. do dnia zaplaty i kosztami procesu, w tym 30 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu i 60 zt tytutem
kosztow zastepstwa procesowego.

Podala, ze w czasie kontroli dokumentéw przewozu prowadzonej przez Miejskie Przedsiebiorstwo Komunikacyjne w
dniu 7 wrzesnia 2011 r. na linii (...)kontroler stwierdzil, iz pozwana nie posiadala waznego biletu na przejazd.

Zgodnie z § 8 ust. 2 zasad odplatnoSci za przejazdy Srodkami komunikacji zbiorowej organizowanej przez Gmine
W., stanowiacych zalacznik do Uchwaly nr (...)Rady Miejskiej W.z dnia 15 maja 2008 r., w razie stwierdzenia braku
waznego biletu za przejazd osoby lub przew6z bagazu pasazer jest zobowiazany do uiszczenia naleznoSci przewozowej
oraz oplaty dodatkowe;j.

Pozwana zobowiazana jest do zaptaty kwoty 122, 80 zl, tj. naleznoéci przewozowej w kwocie 2, 80 zl oraz oplaty
dodatkowej w kwocie 120 zl.

Spoétka MPK w imieniu powoda wezwala pozwana do zaplaty. Pomimo uptywu okreslonego w wezwaniu do zaplaty
terminu, pozwana nalezno$ci nie uregulowala.

(k. 2-5)



Nakazem zaplaty wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym dnia 16 pazdziernika 2012 r., VI Nc-e
1711036/12 referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym Lublin-Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny nakazal pozwanej
zaplaci¢ powodowi kwote 122, 80 zl z odsetkami ustawowymi naliczanymi od dnia 22.09.2011 r. i kosztami procesu
w kwocie 90 zl.

(k. 6)
Od tego nakazu pozwana zlozyla sprzeciw, w ktérym wniosla o ,,umorzenie kary”.

W sprzeciwie tym podala, ze nie miala pieniedzy na zakup biletu. Wskazala, ze po $émierci meza pozostawala bez
pracy i $rodkéw do Zycia, majac na utrzymaniu 12-letniego syna. Ostatecznie zostala zatrudniona na poét etatu jako
osoba sprzatajaca. Wraz z synem zyje na granicy ubostwa. Zalega z platno$ciami. W okresie tym, dwukrotnie zostata
zatrzymana za jazde bez waznego biletu. Jej wynagrodzenie zostalo zajete przez Komornika, a zadluzenie splacone,
co bylo dla niej dotkliwym obciazeniem.

(k.7)

Po uzupelnieniu pozwu w trybie art. 505% k.p.c. strona powodowa w caloéci podtrzymala swoje dotychczasowe
zadanie.

Na rozprawie w dniu 21 sierpnia 2013 r. pozwana wniosla o rozlozenie obcigzajacego ja Swiadczenia na raty.
(k. 51 i plyta CD).
Sad ustalil w sprawie nastepujgcy stan faktyczny

W dniu 7 wrzeénia 2011 r. J. S.jechala autobusem Miejskiego Przedsiebiorstwa Komunikacyjnego sp. z 0. 0. we W.,
linii pospiesznej (...), nr pojazdu (...). Na ul. (...)kontroler MPK stwierdzil u pozwanej brak biletu na przejazd.

(przyznane)
Pozwana osobi$cie odebrala wezwanie do zaplaty kwoty 122,80 zl, co poSwiadczyta wlasnorecznym podpisem.
Dowod :

« wezwanie do zaplaty nr (...), k. 32.

Dnia 18 pazdziernika 2011 r. strona powodowa dzialajac przez MPK sp. z 0.0. we W.skierowala do pozwanej kolejne
wezwanie do zaplaty kwoty 122, 80 zl.

Wezwanie to pozwana odebrala 21 pazdziernika 2011 r.
Dowéd:
« wezwanie z dnia 18 pazdziernika 2011 r. wraz z potwierdzeniem odbioru, k. 33-34.

* % %

Pozwana od grudnia 2010 1. jest zatrudniona na Y2 etatu na Politechnice (...) na umowe o prace jako sprzatajaca, gdzie
otrzymuje wynagrodzenie w wysoko$ci 640 zl netto. W tym charakterze pracuje takze na umowe zlecenie w szpitalu
(zawarta na okres obejmujacy pierwsza potowe roku 2013 r.), gdzie otrzymuje wynagrodzenie 590 zl.

W kwietniu 2010 r. pozwana zostala wdowa. Po dwdch latach od $§mierci meza otrzymala rente w wysokos$ci 730 zl.
Ma na utrzymaniu syna. Splaca kredyt hipoteczny zaciagniety za zZycia meza na remont.



Za jazde bez biletu pozwana zostala zatrzymana jeszcze dwukrotnie. W pierwszym przypadku zobowigzanie zostalo
Sciggniete przez komornika sadowego, w drugim — po porozumieniu ze strona powodowg splaca po 50 zl miesiecznie.

Dowdd :

+ przestuchanie pozwanej, k. 51 i plyta CD.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Gmina W. dochodzi od pozwanej zaplaty nalezno$ci zwiazanych z wykonywaniem przewozu $rodkami komunikacji
zbiorowej na obszarze miasta W..

Zgodnie z art. 7.1.4 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym jednym z zadan wlasnych gminy jest lokalny
transport zbiorowy. Gmina W.wykonuje to zadanie poprzez Miejskie Przedsiebiorstwo Komunikacyjne sp. z 0.0. we
W., tj. spdtke komunalng zapewniajacg tabor i obsluge publicznego transportu miejskiego.

Zgodnie z art. 774 k.c. przez umowe przewozu przewoznik zobowiazuje sie do przewiezienia za wynagrodzeniem oséb
lub rzeczy. Zatem obowigzkiem przewoznika jest wykonanie ustugi przewozu oséb lub rzeczy, za§ ekwiwalentnym
obowigzkiem pasazera (w przypadku przewozu osob) jest zaplata wynagrodzenia. Umowe przewozu zawiera sie przez
nabycie biletu lub przez samo zajecie miejsca w §rodku transportowym — art. 16.1 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r.
— Prawo przewozowe.

Miedzy stronami nie bylo sporu co do tego, ze dnia 7 wrze$nia 2011 r. J. S.skorzystala z transportu miejskiego linig
autobusows (...) na odcinku ul. (...).

W razie skorzystania z uslugi przewozu bez uiszczenia oplaty (wynagrodzenia przewoznika), tj. bez wykupienia
biletu, po stwierdzeniu tej okolicznos$ci przez przewoznika lub osobe przez niego upowazniona braku odpowiedniego
dokumentu przewozu oséb badz waznego dokumentu uprawniajacego do przejazdu bezplatnego lub ulgowego,
pasazer, ktory skorzystal z ushugi, zobowigzany jest — niezaleznie od obowiazku pokrycia naleznoSci za przejazd
— do uiszczenia oplaty dodatkowej w wysoko$ci 50-krotnosci oplaty za przejazd - § 2.1 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 20 stycznia 2005 r. w sprawie sposobu ustalania wysoko$ci optat dodatkowych z tytulu przewozu
0s6b, zabranych ze soba do przewozu rzeczy i zwierzat oraz wysoko$ci oplaty manipulacyjnej (Dz.U. Nr 14, poz.117) i
§ 8.4 zasad odplatnosci za przejazdy Srodkami komunikacji zbiorowej organizowanej przez Gmine W.przyjete przez
Rade Miejska W.uchwalg nr (...) z dnia 15 maja 2008 r.

W przypadku przejazdu linig autobusowa pospieszna na terenie W., cena biletu jednorazowego w dniu zdarzenia
wynosila 2, 80 zl.

Pozwana zobowigzana jest zatem do zaplaty na rzecz powoda naleznoéci w kwocie 122, 80 zl i pow6d moze skutecznie
dochodzic¢ tego roszczenia na drodze sadowe;j.

Pozwana powolywala sie na swoja trudng sytuacje zyciowa i finansowa.

Zgodnie z art. 320 k.p.c. sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasgdzone Swiadczenie jedynie w szczegdlnie
uzasadnionych wypadkach. Nalezy przyjaé, ze takie wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny,
zdrowotny niezwloczne lub jednorazowe spelienie zasadzonego Swiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe lub
bardzo utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody [ por. np. M. Jedrzejewska, w:
Kodeks postepowania cywilnego..., t. 2, red. T. Erecifiski, s. 24 i n.].

W ocenie Sadu sytuacja pozwanej w/w przestanki spelnia. Sprawia ona bowiem, Ze spelnienie przez pozwana
Swiadczenia niezwloczne lub jednorazowo byloby niemozliwe. Sad uznal, ze w mozliwoSciach pozwanej leza



maksymalnie raty po 38,45 zl. W zwiazku z tym zasadzona kwote rozlozyl na cztery rowne miesieczne raty po
38,45 zl kazda, platne do dnia dziesigtego kazdego miesigca poczynajac od miesigc nastepujacego po miesigcu po
uprawomocnieniu wyroku, z ustawowymi odsetkami na wypadek op6znienia w platnosci ktérejkolwiek z rat.

Dalej nalezy zauwazy¢, ze rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty na podstawie art. 320 k.p.c. ma ten z kolei
skutek, ze wierzycielowi nie przystuguja odsetki od ratalnych $wiadczen za okres od daty wyroku do daty platnosci
poszczegblnych rat — tak uchwata skladu siedmiu sedziow SN z dnia 22 wrzeénia 1970 r., III PZP 11/70, OSNCP
1971/4/61, uchwala SN z dnia 15 grudnia 2006 r., III CZP 126/06, OSNC 2007/10/147. Z tego tytulu Sad zasadzil
odsetki ustawowe za opdZnienie w zaplacie poszczegbdlnych kwot do dnia wydania wyroku w sprawie (21 sierpnia
2013 r.). Jak wynika bowiem wprost z w/w orzeczen Sadu Najwyzszego za okres od daty wyroku do daty platnosci
poszczegoblnych rat wierzycielowi odsetki nie przystuguja.

Odsetki za opdZnienie, ktére przypadajg stronie powodowej na mocy art. 481 k.c. w zw. z art. 476 k.c. Sad
skapitalizowal zatem za okres od dnia 22 wrze$nia 2011 r. do dnia ogloszenia wyroku, co dato kwote 31zt

Lacznie Sad zasadzil zatem na rzecz strony powodowej taczng kwote 153,80 zl.

Orzeczenie o kosztach znalazlo oparcie w tresci art. 102 k.p.c. zgodnie z ktérym w wypadkach szczegblnie
uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztodw albo nie obcigzac jej w ogole kosztami.
W niniejszej sprawie orzeczenie o kosztach mialoby oparcie w art. 98 k.p.c., albowiem Gmina W. wygrala proces.
Pozwana co do zasady obowiazana bylaby wiec do poniesienia kosztéw procesu w calo$ci. Sad jednak na podstawie
art. 102 k.p.c. nie obcigzyl jej tymi kosztami. Zdaniem Sadu wystarczajacym obcigzeniem dla pozwanej, na ktorym
bedzie spoczywatl obowiazek zaplaty w/w rat, bedzie dotrzymanie wysoko$ci i termindw zaptlaty. Stad zasadnym jest
nie obcigzanie pozwanego kosztami procesu ( pkt III sentencji).

Majac powyzsze na uwadze, sad podjal rozstrzygniecia zawarte w sentencji wyroku.



