Sygnatura akt VIII C 427/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2016 1.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu VIII Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Grzegorz Kurdziel

Protokolant: Aleksandra Klepacz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 wrze$nia 2016 r. we Wroclawiu

sprawy z powddztwa K. N.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powodki K. N. kwote 2625 z1 /dwa tysiace
szeécset dwadzie$cia piec zlotych/ wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od tej kwoty od dnia 1 grudnia 2014 r. do
dnia 31 grudnia 2015r. i ustawowymi odsetkami za op6Zznienie od dnia 1 stycznia 2016 do dnia zaplaty;

II. oddala dalej idgce powodztwo;
III. zasadza od strony pozwanej na rzecz powddki kwote 79,34 zlote tytulem stosunkowego zwrotu kosztéw procesu;

IV. nakazuje stronie pozwanej (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. aby uiScila na rzecz Skarbu Panstwa ( Sad
Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroclawiu) kwote 483,44 zlote tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

UZASADNIENIE

Powodka K. N., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika wniosta pozew przeciwko (...) S.A. z siedziba w
W., wktérym domagala sie zasadzenia od strony pozwanej kwoty 6.625,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi
od dnia 1 grudnia 2014 r. do dnia zaplaty. Ponadto wniosla o zasadzenie na jej rzecz kosztéw procesu w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu podala, ze w dniu 9 pazdziernika 2014 r. miala miejsce kolizja drogowa, rezultatem ktorej
bylo uszkodzenie pojazdu marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...), kierujacego przez powodke. Sprawca zdarzenia
byt objety ochrong ubezpieczeniowg udzielong przez strone pozwana. Powoddka niezwlocznie po zdarzeniu zglosila sie
do Ambulatorium Chirurgicznego Pogotowia (...) we W. przy ul. (...). Stwierdzono u powodki skrecenie kregostupa
szyjnego, splycenie lordozy szyjnej oraz obnizenie dolnych przestrzeni C5/C6/Cy. Zalecono kohlierz typu F. na 3
tygodnie oraz kontrole u lekarzy specjalistow. Powodka odbyla leczenie rehabilitacyjne. Do chwili obecnej odczuwa
skutki wypadku, zaréwno w aspekcie fizycznym jak i psychicznym. Kierujac pojazdem czuje niepokdj i niepewnosé.
Podala, ze pozwany Ubezpieczyciel uznal swoja odpowiedzialno$c za powstala szkode, co do zasady i przyznal powddce
Swiadczenie w wysokoSci 2.500 zl tytulem zado$éuczynienia, odmawiajac wyplacenia zwrotu kosztéw leczenia.
Pomimo odwolania sie od decyzji strony pozwanej, Ubezpieczyciel odmoéwil przyznania wyzszego $wiadczenia.
Powodka pozwem domagala sie wyplaty 6.500 zl tytulem zado$éuczynienia i 125 z} tytulem zwrotu kosztow leczenia.



W odpowiedzi na pozew strona pozwana zakwestionowala roszczenie zglaszane przez powoddke tytutem
zado$éuczynienia co do wysokoSci, zas tytulem odszkodowania zaré6wno co do zasady jak i co do wysokosci.
Wskazala, ze poleceniem wyplaty z dnia 26 listopada 2014 r. dokonala wyplaty powddce kwoty 2.500 zl tytutem
zado$Cuczynienia. W ocenie strony pozwanej splycenie lordozy szyjnej, ujawnione u powodki nie mialo zwiazku ze
zdarzeniem komunikacyjnym. Zakwestionowala zasadnos¢ zwrotu kosztéw leczenia, podajac, ze ustugi prywatne nie
moga by¢ pojmowane jako normalne nastepstwa szkody w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. Ponadto wskazane przez
powddke koszty leczenia byly wygbérowane. Dalej podniosla, ze w zakresie zagdania odsetek, terminem od ktdrego
powinny by¢ naliczane jest data wyrokowania a nie jak wskazala to powddka w pozwie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 9 pazdziernika 2014 r. we W. doszlo do wypadku komunikacyjnego. Kierujacy samochodem marki V. o
numerze rej. (...) uderzyl w tyl pojazdu marki V. o numerze rej. (...), ktérego kierowca byla powodka K. N..

Pojazd prowadzony przez sprawce wypadku byl w chwili kolizji ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej u strony
pozwane;j.

Bezsporne, a ponadto : - zaswiadczenie K. we W. k. 20, - akta szkody, w zalaczeniu.

Powodka zglosila sie do Ambulatorium Chirurgicznego we W., gdzie stwierdzono u niej skrecenie odcinka szyjnego
kregostupa. Wykonano badanie RTG ktoére wykazalo splycenie lordozy szyjnej. Powodka zostala skierowana na
leczenie specjalistyczne do poradni chirurgii urazowo — ortopedycznej. Zalecono jej noszenie kolnierza F. przez okres
3 tygodni oraz leczenie rehabilitacyjne. Powodka otrzymala zwolnienie chorobowe. Zostala skierowana na zabiegi
fizjoterapeutyczne oraz rehabilitacje. Byla konsultowane ortopedycznie.

Dowdéd: - karta informacyjna nr 47/27 k. 22, - skierowanie do pracowni rentgenodiagnostyki k. 23, - skierowanie
do poradni specjalistycznej k. 24, - karta konsultacyjna k. 26, - karta pacjenta k. 29-30, - za§wiadczenie lekarskie k.
31, - skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne k. 32-33, - informacja dla lekarza kierujacego k. 34, - zaswiadczenie
lekarskie k. 37.

W zwigzku z leczeniem powo6dka poniosta koszty w wysokosci 125 zl.
Dowdd: - dowdd wplaty wraz z paragonem k. 35 — 36.

Pismem z dnia 27 pazdziernika 2014 r. powoddka zglosila szkode stronie pozwanej, wnoszac o przyznanie
zado$Cuczynienia w wysokosci 9.000 zt oraz 125 zl tytulem kosztow leczenia. Pismem z dnia 26 listopada 2014 r. strona
pozwana poinformowata powodke, iz przyznane jej zostalo zado$cuczynienie w kwocie 2.500 zl. Powddka odwolala
sie od decyzji, jednakze bezskutecznie.

Dowdéd: - zgloszenie szkody osobowej z dnia 27.10,2014 1., - decyzja z dnia 26.11.2014 1. k. 45, - odwolanie od decyzji
k. 46.

Na skutek kolizji w dniu 9 pazdziernika 2014 r. powddka doznala typowego urazu z mechanizmu ,,smagniecia bicza”,
a mianowicie na skutek naglego ruchu glowa, kregostup szyjny wykonat gwaltowny ruch w strone uderzenia i zaraz
potem w przeciwng. Uraz taki nazywany jest urazem przyspieszeniowo — op6znieniowym. Powodka doznala skrecenia
szyjnego kregostupa. Powodka przez okres ok. 2 tygodni nosila miekki kohierz ortopedyczny, a nastepnie miekki.

Rokowania co do stanu zdrowia powodki na przyszlo$¢ sa pomys$lne. Nie powinny sie ujawni¢ inne negatywne
konsekwencje przebytego zdarzenia. Leczenie powodki zostalo zakonczone, nie ma potrzeby uczeszczania na dalsze
zabiegi rehabilitacyjne.

Dhlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powodki, bedacy w zwiazku z wypadkiem wyniost 1 %.



Dowéd: - opinia bieglych sadowych z zakresu neurologii i ortopedii k. 73-77.

Obrazenia jakie doznala powo6dka na skutek kolizji skutkuja do chwili obecnej okresowymi dolegliwo$ciami bélowymi
glowy oraz boélami ze strony odcinka szyjnego kregostlupa. Odczuwa niepokdj i niepewnoséc¢ w trakcie kierowania
samochodem. W Zyciu codziennym korzysta z pomocy os6b trzecich. Przed wypadkiem powodka byla aktywna
fizycznie, uczeszczala codziennie na silownie. Po wypadku zrezygnowala z aktywno$ci fizyczne;.

Dowéd: - przestuchanie powodki, protokoél elektroniczny k. 68.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

Przedmiotem sporu byla wysoko$¢ niemajatkowej szkody na osobie, jaka poniosta powodka na skutek wypadku, a
co za tym idzie - wysoko$¢ naleznego powddce z tego tytulu zado$éuczynienia. Strona pozwana podala, iz powddce
dokonano wyplaty kwoty 2.500 zt tytulem zadoSéuczynienia. Zakwestionowala réwniez zasadno$¢ zadania kwoty 125
z} z tytulu kosztoéw leczenia zaréwno co do zasady jak i co do wysokosci.

W ocenie Sadu, zebrany w sprawie material dowodowy uzasadnial zasadzenie na rzecz powodki dalszej kwoty 2.625
z1 tj. 2.500 zl tytulem zado$¢uczynienia oraz 125 z} tytulem odszkodowania.

Odpowiedzialnoé¢ strony pozwanej znajduje uzasadnienie w przepisach ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003, nr 124, poz. 1152) oraz przepisach kodeksu cywilnego. Art. 9 cytowanej ustawy
stanowi, iZ umowa ubezpieczenia obowiazkowego odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje odpowiedzialno$é cywilng
podmiotu objetego obowigzkiem ubezpieczenia za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym oraz wynikle z
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, o ile nie sprzeciwia sie to ustawie lub wlasciwoéci (naturze)
danego rodzaju stosunkow. Umowa ubezpieczenia obowiazkowego odpowiedzialnosci cywilnej obejmuje szkody,
o jakich mowa w art. 9, bedace nastepstwem zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia (art. 9a
ustawy). Z kolei z tredci przepisu art. 822 § 1 k.c., wynika, iz przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony; jezeli strony nie
umoéwily sie inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace
nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia (§ 2). Z kolei art.
824 § 1 k.c. stanowi, iz suma ustalona w umowie stanowi gérna granice odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela, za§ suma
pieniezna wyplacona przez ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢ wyzsza od poniesionej szkody.

Zgodnie za$ z art. 444 § 1 k.c. wrazie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Przepis ten zawiera szczegolna regulacje dotyczaca naprawienia szkody na
osobie, obejmujacej elementy majatkowe tej szkody.

Ustawodawca nie uregulowal w tym przepisie w sposéb samoistny i odrebny przestanek odpowiedzialnosci
odszkodowawczej, co oznacza, iz zostala ona poddana ogdlnym regulom odpowiedzialnosci z tytulu czynéw
niedozwolonych (art. 415 k.c.). Warunkiem skutecznego domagania sie naprawienia szkody na osobie, oprocz samego
faktu jej wyrzadzenia, jest zwiazek przyczynowy pomiedzy okre§lonym faktem, z ktérym norma prawna wiagze
obowiazek odszkodowawczy a szkoda, pojmowang w omawianym przypadku jako uszczerbek majatkowy.

Zgodnie natomiast z przepisem art. 445 k.c., w przypadkach przewidzianych w art. 444 k.c., Sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytutem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Zadoécuczynienie
za krzywde jest swoista postacia odszkodowania, ktérego celem jest rekompensowanie uszczerbku w dobrach
osobistych. Podstawowa przestanka domagania sie zado$cuczynienia jest doznanie szkody niemajatkowej (krzywdy)
wynikajacej z okre$lonych faktéw, z ktérymi norma prawna wiaze obowigzek jej naprawienia, pozostajacej w zwiazku



z odpowiedzialno$cig odszkodowawcza z rezimu deliktowego (por. Kodeks cywilny, Komentarz pod red. E. Gniewka,
tom I).

Strona pozwana podnosila, iz powodce wyplacono juz kwote 2.500 zl, ktéra, w jej ocenie, byla odpowiednia do
stopnia doznanych obrazen. W ocenie Sadu stanowisko strony pozwanej w tym zakresie nie moglo zaslugiwa¢ na
uwzglednienie. Ze zgromadzonego bowiem w toku procesu materialu dowodowego wynikalo, iz obrazenia doznane
przez powodke, w ocenie bieglego z zakresu neurologii i ortopedii stanowia 1 % dlugotrwalego uszczerbku na
zdrowiu, okres§lonego zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z 18.12.2002 r. w sprawie
szczegbdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu
tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz. U. z 2002, nr 234, poz. 1974).

Sad podziela poglady wyrazone w orzecznictwie, iz mierzenie krzywdy wylacznie stopniem uszczerbku na zdrowiu
stanowi niedopuszczalne uproszczenie i nie znajduje oparcia w treSci art. 445 § 1 k.c. Stwierdzony uszczerbek na
zdrowiu moze by¢ jednak stosowany pomocniczo przy ocenie stopnia naruszenia sprawnosci organizmu. Na rozmiar
krzywdy, a w konsekwencji na wysoko$é zado$éuczynienia skladaja sie okoliczno$ci kazdej konkretnej sprawy, a w
szczegoblnosci cierpienia fizyczne i psychiczne poszkodowanego, ich intensywno$¢, czas trwania, nieodwracalno$c
nastepstw wypadku, ale takze rodzaj wykonywanej pracy przez poszkodowanego przed wypadkiem, jego szanse na
przyszlosé, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradno$é zyciowa i inne czynniki podobnej natury (por. wyrok
SN z dnia 9.11.2007 1., V CSK 245/07 i orzeczenia tam przywolane, wyrok SA w Poznaniu z dnia 21.02.2007
r., I ACa 1146/06). Charakter krzywdy co do zasady jest niemierzalny, zatem $cisle okreslenie jej rozmiaru, a
tym samym wysokosci zado$¢uczynienia, pozostawione zostalo ocenie Sadu. Jedyna dyrektywa wprowadzona przez
ustawodawce jest wymog zasadzenia ,sumy odpowiedniej”’. Podkre$lenia wymaga, iz owa zasada umiarkowanej
wysokoSci zado$c¢uczynienia, czy tez utrzymania go w rozsadnych granicach, ma charakter uzupelniajacy w stosunku
do kwestii zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajatkowej. Wysoko$é zadoSéuczynienia winna zatem uwzglednia¢
rozmiar cierpien fizycznych w postaci boélu i innych dolegliwoSci oraz rozmiar cierpien psychicznych polegajacych
na ujemnych uczuciach przezywanych, badz w zwiazku z cierpieniami fizycznymi, badZz w zwigzku z nastepstwami
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza trwalymi lub nieodwracalnymi. Krzywda w rozumieniu art. 445
k.c. bedzie z reguly trwale kalectwo poszkodowanego powodujgce cierpienie fizyczne oraz ograniczenie ruchéw i
wykonywanie czynnosci zycia codziennego. Podstawowa funkcja zadoSéuczynienia jest zatem funkcja kompensacyjna.
W judykaturze podkre$la sie, iz zado$éuczynienie nie moze stanowi¢ wylacznie wartoSci symbolicznej, ale winno
stanowi¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng niwelujaca przynajmniej w czeSci niekorzystne skutki zdarzenia,
ktéremu ulegl poszkodowany. W szczegélnoSci zasada umiarkowanej wysokoS$ci zado$¢uczynienia nie moze oznaczaé
przyzwolenia na lekcewazenie takich bezcennych wartosci, jak zdrowie, czy integralnoéé cielesna, a okoliczno$ci
wplywajace na okreélenie tej wysokoSci oraz kryteria ich oceny musza byé¢ zawsze rozwazane indywidualnie (por.
wyrok SN z dnia 13.12.2007 r., I CSK 384/07; wyrok SN z dnia 2.02.2008 r., III KK 349/07; wyrok SN z dnia
29.05.2008 r., I CSK 78/08).

Sad dokonujgc ustalen w zakresie rozmiaréw krzywdy doznanej przez powodke opart ustalenia stanu faktycznego
na opinii bieglych sadowych z zakresu neurologii i ortopedii, a takze na przestuchaniu powdédki, ktéry to dowdd
wiarygodnie koresponduje z opiniami bieglych sadowych i pozostalymi dowodami z dokumentéw dolaczonymi do
pozwu.

Jak wynikalo ze sporzadzonych przez bieglych z zakresu neurologii i ortopedii opinii, skutkiem wypadku, jakiemu
ulegla powodka byl uraz skretny kregostupa szyjnego. W bezposrednim okresie od zaistnialego zdarzenia z powodu
dolegliwo$ci bolowych kregostupa powddka mogla odczuwaé ograniczenia w wykonywaniu codziennych prac oraz
zwiekszong intensywno$¢ bolowa. Sad nie mial réwniez podstaw przy tym podstaw, azeby odmoéwié wiarygodnosci
opinii, zwlaszcza, ze ostatecznie nie byla ona kwestionowana przez strony.

Nie bez znaczenia dla oceny Sadu pozostawala rowniez okoliczno$c, ze powddka przed wypadkiem, bedac osoba
sprawng i w pelni sil, musiala, w zwigzku z doznanymi urazami nosi¢ kolierz usztywniajacy, oraz odczuwatla silne
dolegliwos$ci bélowe kregostupa, co utrudnialo jej wykonywanie codziennych czynnosci. Sad mial rowniez na uwadze,



iz na skutek wypadku powodka zaprzestata dotychczasowej aktywnoSci fizycznej. Jak wynika z przestuchania powo6dki
przed wypadkiem powo6dka regularnie uczeszczala na sitownie, obecnie za$ dolegliwo$ci b6lowe uniemozliwiaja jej to.
Doznany w wypadku uraz do chwili obecnej skutkuje dolegliwo$ciami bélowymi.

Z powyzszych wzgledow, majac na uwadze rozmiar bolu i doznanych cierpien, Sad doszedl do przekonania, iz
zasadzenie zado$cuczynienia jest jak najbardziej zasadne. Brak bylo jednak podstaw do zasadzenia caloici zadanej
przez powoda kwoty. Wysoko$¢ zadoSéuczynienia w lacznej wysokoéci 5.000 zl (uwzgledniajac kwote 2.500 zl
przyznana juz przez strone pozwang), zdaniem Sadu, rekompensuje powodce negatywne doznania zwigzane z
doznanym w wyniku wypadku urazem. Sad mial na uwadze, iz zaréwno biegly z zakresu ortopedii, jak i neurologii
wskazal, iz uraz doznany przez powodke jest to uszkodzenie czasowe i ustepuje na skutek przeprowadzonego leczenia.
Obecnie przebyty uraz kregostupa szyjnego nie powinien wplywaé¢ na dalsze funkcjonowanie powodki oraz, ze
rokowania na przyszto$¢ co do stanu zdrowia sa pomy$lne.

Odnoszac sie z kolei do zadania zasadzenia odszkodowania tytulem poniesionych kosztéw leczenia Sad uznal je w
calo$ci za uzasadnione. Sad oparl ustalenia w tym zakresie na przedlozonej przez powoddke dokumentacji w postaci
rachunkow. Prawidlowo$¢ i rzetelno$é ich sporzadzenia nie budzila watpliwo$ci ani Sadu, ani stron. Strona pozwana
podnosita jedynie, ze nie jest zasadnym domaganie sie przez powodke zwrotu poniesionych kosztéw. W ocenie
Sadu zasadzenie powodce kosztdw leczenia jest calkowicie uzasadnione. Jak wynika z przedstawionych rachunkow
powddka poniosta koszty leczenia w wysokoSci 125 zt. Na pozostawanie tych wydatkéw w bezposrednim zwigzku
przyczynowym z wypadkiem jednoznacznie za$§ wskazuje dokumentacja lekarska zgromadzona w aktach sprawy.

Orzeczenie w kwestii odsetek od zasadzonej kwoty Sad oparl o tre$¢ przepisu art. 481 k.c., zgodnie z ktérym jezeli
dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za opdznienie, chociazby
nie poniost zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktore dluznik odpowiedzialnosci
nie ponosi. Art. 817 § 1 k.c. stanowi z kolei, Ze ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie
trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Sad majac na uwadze dyspozycje art. 321 §
1 k.p.c. zasadzil odsetki zgodnie z zagdaniem pozwu od dnia 1 grudnia 2014 r. przy czym — z uwagi na to, iz od 1
stycznia 2016 r. dotychczasowe ,,odsetki ustawowe” okreslone w art. 481 k.c. sa nazwane ,,ustawowymi odsetkami za
opdznienie” — Sad w pkt. I wyroku odpowiednio dostosowal uwzglednione roszczenie okreslone w pozwie do nowej
terminologii.

W oparciu o powyzsze okoliczno$ci i powolane przepisy, nalezalo zatem orzec jak w punkcie I i IT sentencji wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu znalazlo wyraz w treSci art. 100 zd. 1. k.p.c., zgodnie z ktérym w razie czeSciowego
tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Do rozliczenia poniesionych
przez powodke kosztéw postepowania przyjeto kwote 332 zl tytulem oplaty od pozwu, kwote 1200 zt tytulem kosztow
zastepstwa procesowego i kwote 17 z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Strona pozwana poniosta zas
koszty postepowania w lacznej wysokoS$ci 1217 zt. Majac na uwadze, iz powbdka wygral sprawe w 40%, zasadnym
bylo zasadzenie na jej rzecz kwoty 79,34 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu ([40% * 1549 zl] +189,94) — [60% * 1217
z}1]). Sad uwzglednil przy wyliczeniu poniesione koszty zwigzane z wydang w sprawie opinig bieglego sadowego. Koszt
sporzadzonej w sprawie opinii wyni6st 1683,44 z. Pow6dka winna ponie$é koszt 1010,06 zl, za$§ uiscita zaliczke w
wysoko$ci 1200 zl, stad 189,94 zl powinno jej zostaé zwrocone.

W oparciu o art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, Sad nakazal stronie
pozwanej w pkt IV sentencji wyroku, aby uidcila na rzecz Skarbu Panstwa kwote 483,44 zl tytulem nieuiszczonych
kosztow sadowych w postaci kosztéw sporzadzonej w sprawie opinii.



