Sygn. akt VIII C 224/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2014 .

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroctawiu Wydziat VIII Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Grzegorz Kurdziel

Protokolant: Alicja Winiarska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 listopada 2014 roku we W. sprawy

z powodztwa A. W.

przeciwko Spolce Akcyjnej (...) z siedziba w W.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej Spdiki Akcyjnej (...) z siedziba w W. na rzecz powoda A. W. kwote 9.080 zl (dziewiec
tysiecy osiemdziesiat zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 9.000 zt od dnia 18 marca 2012 do dnia zaplaty
i od kwoty 80 zl od dnia 3 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty;

II. umarza postepowanie w zakresie zadania ustawowych odsetek od kwoty 80 zl za okres od dnia 8 lutego 2013 r.
do dnia 2 czerwca 2013 r.;

III. oddala dalej idace powddztwo;
IV. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1.127,32 z} tytulem stosunkowego zwrotu kosztéw procesu;

V. nakazuje stronie pozwanej Spotce Akeyjnej (...) z siedziba w W. uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Rejonowy dla
Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu) kwote 982.12 7z} tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych;

VI. kosztami postepowania w zakresie kwoty 552,44 z1, od ktoérych poniesienia powdd byl zwolniony, obciaza Skarb
Panistwa.

Sygn. akt VIII C 224/13

UZASADNIENIE

Powdd A. W. wnibsl o zasadzenie na swoja rzecz od strony pozwanej (...) Spolki akcyjnej w W. kwoty 14.080 zlt wraz
z odsetkami ustawowymi liczonymi:

- od kwoty 14.000 zt od dnia 18 marca 2012 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 80 z} od dnia 8 lutego 2013 r. do dnia zaplaty.

Uzasadniajac swoje zadanie, podal, ze w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 13 lutego 2012 r. doznal obrazen
ciala skutkujgcych skreceniem kregostupa szyjnego. Wyjasnil, iz sprawca wypadku ubezpieczony byt u strony
pozwanej w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej. Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego strona pozwana
wyplacila powodowi 1.000 z} tytulem zado§éuczynienia oraz kwote 1.420 z} tytulem zwrotu kosztéw leczenia. W ocenie



powoda, powyzsza kwota zado§éuczynienia nie rekompensuje jednak wyrzadzonej mu krzywdy, a wyplacone kwoty
zwrotu kosztow leczenia nie pokrywaja faktycznie poniesionych wydatkow. Dlatego tez, powdd zazadal zasadzenia na
swoja rzecz kwoty 14.000 z} tytulem dalszego zado$éuczynienia oraz kwoty 80 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta o oddalenie powo6dztwa. Nie kwestionujac swej odpowiedzialnoSci
za skutki wypadku co do zasady, podniosla, ze wyptacona powodowi kwota 1.000 z} tytulem zado$éuczynienia
jest odpowiednia w stosunku do doznanych przez niego obrazen. Wskazala, ze zwrdcila juz powodowi wszystkie
uzasadnione koszty leczenia.

Postanowieniem z dnia 11 lipca 2013 r. powod zostal zwolniony od kosztéow sadowych w czeéci, tj. ponad uiszczong
optate od pozwu w kwocie 704 zl.

Na rozprawie w dniu 13 listopada 2014 r. powdd ograniczyt powodztwo co do odsetek ustawowych od kwoty 80 zl,
zadajacich zasadzenia od dnia doreczenia stronie pozwanej odpisu pozwu, tj. od dnia 3 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty.

Miedzy stronami procesu bezsporne bylo, ze:

- w dniu 13 lutego 2012 r. we W. powdd, kierujac samochodem, uczestniczyt w kolizji drogowe;j, ktorej sprawca byt
kierowca innego pojazdu,

- sprawca zdarzenia byl objety ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych u
strony pozwanej (...) S.A. wW.,

- strona pozwana (...) S.A. wyplacila powodowi A. W. kwote 1.000 z} tytulem zado$cuczynienia oraz kwote 1.420 z}
tytulem zwrotu poniesionych kosztow leczenia.

Sad ustalil ponadto nastepujqcy stan faktyczny:

Nastepnego dnia po zdarzeniu pow6éd A. W. udal sie do Ambulatorium Chirurgicznego Pogotowia (...), gdzie
stwierdzono u niego skrecenie kregostupa szyjnego i zalecono stosowanie elastycznego kolierza S. przez okres 2
tygodni oraz zazywanie lekow przeciwbdlowych.

W dniu 23 lutego 2012 r. powdd zglosil sie do lekarza ortopedy, ktory rozpoznal stan po skreceniu kregostupa szyjnego
oraz zespot korzeniowy szyjny pourazowy. Powodowi dolegiwaly rowniez bol kregostupa szyjnego, béle i zawroty
glowy, mrowienia w obrebie obu konficzyn goérnych, w szczegolnoéci prawej. Na kolejnej wizycie u lekarza ortopedy i
lekarza neurologa w dniu 21 marca 2012 r. stwierdzono u powoda wzmozone napiecie mieéni przykregostupowych,
ograniczenie ruchomo$ci kregostupa szyjnego i splycenie lordozy szyjnej. Zalecono rehabilitacje- terapie manualna,
pole magnetyczne i krioterapie. Powod uczeszczal na zabiegi fizjoterapeutyczne od dnia 24 lutego do dnia 8 marca
2012T.

Powod przed wypadkiem byl osoba zdrowa, nie uskarzal sie na chroniczne béle oraz prowadzil aktywny tryb zycia.
Natomiast, bezpos$rednio po wypadku powdd, z uwagi na ograniczong ruchomo$¢ odcina szyjnego kregostupa, musial
korzysta¢ z pomocy 0s6b trzecich przy wykonywaniu czynnoéci w zyciu codziennym.

Powdd do dnia dzisiejszego cierpi na bdle i zawroty glowy, oslabienia czucia prawej konczyny gornej. Nastepstwa
wypadku sg do tej pory wyraznie widoczne. Rokowania dla powoda sa jednak pomyslne, skutki wypadku mozna
zniwelowaé poprzez wykonywanie regularnych ¢wiczen usprawniajacych oraz stosowanie sie do zalecen lekarza.

W obecnym stanie, taczny uszczerbek na zdrowiu powoda wywolany zdarzeniem z dnia 13 lutego 2012 r. wynosi 3 %,
obejmujac w calo$ci trwaly uszczerbek zwigzany ze stanem po skreceniu kregostupa szyjnego, zespotem korzeniowym
szyjnym pourazowym oraz przewleklym zespotem bolowym kregostupa ledzwiowego.

Dowéd : - karta informacyjna nr 8/9, k. 10;



- historia zdrowia i choroby, k. 16-19,

- za$wiadczenie o przebytym leczeniu fizjoterapeutycznym, k. 20, 23,
- zaswiadczenie lekarskie, k. 25,

- przestuchanie powoda, k. 62,

- opinia pisemna bieglego sadowego z zakresu neurologii lek. med. J. W. oraz z zakresu ortopedii lek. med. S. L., k.
87-92.

Powod zglosil szkode stronie pozwanej w dniu 17 lutego 2012 r. i réwnoczeSnie zazadal wyplaty 15.000 zt
zado$éuczynienia. Pismem z dnia 28 lutego 2012 r. strona pozwana poinformowala powoda o przyznaniu kwoty 1.000
z} tytulem zadoSéuczynienia oraz kwoty 100 z} tytulem poniesionych kosztow leczenia.

Pismem z dnia 12 kwietnia 2012 r. powod podtrzymal swoje zadanie dotyczace wyplaty zado$éuczynienia, a takze
wniodst o zwrot kwoty 1.320 zl za poniesione koszty leczenia. Strona pozwana zwrécita powodowi kwote 1.320 zl za
koszty leczenia.

Dowdéd: - pismo powoda z dnia 22.02.2012 1., k. 11-12,
- pismo strony pozwanej z dnia 28.02.2012 1., k.13,

- pismo powoda z dnia 12.04.2012 1., k. 14-15.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czesci.

Odpowiedzialnoéé strony pozwanej, jako ubezpieczyciela sprawcy wypadku, wobec powoda, ktéry byl osobag
poszkodowana w wyniku zdarzenia, nie budzila watpliwosci i znajdowala swoje oparcie w art. 9 i 9a ustawy z dnia
22 maja 2003 r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2003, nr 124, poz. 1152 z pdzn. zm.) oraz przepisach kodeksu cywilnego
(art. 822 § 11 nast.).

Zgodnie z art. 445 § 1 w zw. z art. 444 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze
przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Charakter krzywdy co do zasady jest niemierzalny, zatem Scisle okresSlenie jej rozmiaru, a tym samym wysoko$ci
zado$éuczynienia, pozostawione zostalo ocenie sadu, a jedyna dyrektywa wprowadzona przez ustawodawce jest
wymog zasadzenia ,,sumy odpowiedniej”. Zasada umiarkowanej wysokoéci zado$cuczynienia, czy tez utrzymania go
w rozsadnych granicach, ma charakter uzupelniajacy w stosunku do kwestii zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody
niemajatkowej. Wysoko$¢ zadoSéuczynienia powinna zatem uwzgledniaé¢ rozmiar cierpien fizycznych w postaci bdlu
i innych dolegliwos$ci oraz rozmiar cierpien psychicznych polegajacych na ujemnych uczuciach przezywanych w
zwiazku z cierpieniami fizycznymi badZ innymi nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza
trwalymi i nieodwracalnymi. Podstawowa funkcja zado$¢uczynienia jest bowiem funkcja kompensacyjna. W
orzecznictwie podkresla sie réwniez, ze zado$¢uczynienie nie moze stanowi¢ wylgcznie wartosci symbolicznej, ale
powinno stanowi¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczna niwelujgca przynajmniej w czesci niekorzystne skutki zdarzenia,
ktéremu ulegl poszkodowany. W szczegolnoSci zasada umiarkowanej wysokoS$ci zado$¢uczynienia nie moze oznaczaé
przyzwolenia na lekcewazenie takich bezcennych wartoéci jak zdrowie czy integralno$é cielesna, a okolicznosci
wplywajace na okreslenie tej wysokoéci oraz kryteria ich oceny musza by¢ zawsze rozwazane indywidualnie (por.
uzasadnienia wyrokow Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007 r., I CSK 384/07 oraz z dnia 29 maja 2008 r., II
CSK 78/08). Na rozmiar krzywdy, a w konsekwencji na wysokoé¢ zado$cuczynienia, sktadaja sie cierpienia fizyczne



i psychiczne poszkodowanego, ich intensywno$¢, czas trwania, nieodwracalnoéé¢ nastepstw wypadku, a takze rodzaj
wykonywanej pracy przez poszkodowanego przed wypadkiem, jego szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnosSci
spolecznej, czy bezradno$¢ zyciowa (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007 r., V
CSK 245/07 i orzeczenia tam przywolane, a takze uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
21 lutego 2007 r., I ACa 1146/06). Na wysoko§¢ zado$cuczynienia pewien wplyw powinna mie¢ réwniez wielko$¢
trwalego uszczerbku na zdrowiu. Z do§wiadczenia zyciowego wynika bowiem, ze im wiekszy jest stopien uszczerbku na
zdrowiu (rozstroju zdrowia) tym wieksze cierpienia poszkodowanego (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 18 lutego 1998 r., I ACa 715/97, OSA 1999/2/7).

Majac na uwadze caloksztalt materialu dowodowego, w szczegbdlnosci za$ przesluchanie powoda oraz tre$é¢ opinii
pisemnej sporzadzonej przez bieglych sadowych z zakresu ortopedii i neurologii, Sad doszed} do przekonania, iz powdd
zasadnie domagat sie wyplaty zado$éuczynienia uzupelniajacego, jednak w nizszej kwocie niz tego zadal. W ocenie
Sadu nie bylo przy tym podstaw, aby podwazaé rzetelno$¢ sporzadzonej w niniejszej sprawie opinii bieglych, gdyz byta
ona spojna, logiczna i wyczerpujaca.

Ustalajac wysoko§¢ adekwatnego zadoSéuczynienia, Sad kierowal sie wypracowanymi w orzecznictwie przestankami,
biorgc w szczegolnosci pod uwage, ze powdd niewatpliwie doznawal cierpien fizycznych oraz psychicznych nie
tylko w zwigzku z samym wypadkiem, ale rowniez okresem leczenia i rekonwalescencji. Pomimo podjecia zabiegéw
rehabilitacyjnych, dolegliwo$ci bolowe, zawroty glowy oraz dretwienie koniczyn catkowicie nie ustapily. Z zebranych w
sprawie dowodéw wynika, ze przed zdarzeniem powdd nie skarzyta sie na zadne dolegliwosci bole. Ustalajac wysoko$é
adekwatnego zado$¢uczynienia, Sad mial na wzgledzie, ze odczuwane dolegliwosci, ktére pojawily sie po wypadku,
spowodowaly naglg zmiane w trybie zycia powoda. Ograniczenia fizyczne sprawiaja mu klopoty w codziennym
funkcjonowaniu, utrudniajagc wykonywanie niektérych czynno$ci. Pow6d musial takze zrezygnowaé z aktywnosci
fizycznej, ktéra sprawiala mu rado$é i przynosila satysfakeje, co niewatpliwie sprawia mu cierpienia psychiczne.

W $wietle powyzszych rozwazan, w ocenie Sadu laczna suma zado$éuczynienia w wysokos$ci 10.000 zljest odpowiednia
w rozumieniu art. 445 § 1 k.c., dajac powodowi satysfakcje moralng i finansowa, a takze rekompensujac — na ile to
mozliwe — doznane cierpienia. Nadto zadoS¢uczynienie w takiej wysokoSci stanowi¢ bedzie dla powoda realng warto$c
ekonomiczng, nie bedac przy tym wygérowanym w odniesieniu do aktualnych $rednich zarobkoéw w spoleczenstwie.
Uwzgledniajac zatem fakt, Ze strona pozwana spehila juz w czeéci §wiadczenie w zakresie zaplaty zado$éuczynienia,
przyznajac kwote 1.000 zl, Sad zasadzil na rzecz powoda kwote 9.000 zl tytulem dalszego zadoSéuczynienia.

Na uwzglednienie zastugiwalo réwniez roszczenie o zwrot poniesionych przez powoda kosztow konsultacji medycznej,
albowiem w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle
z tego powodu koszty (art. 444 § 1 k.c.).

Poniesione przez powoda koszty zwigzane z konsultacjami lekarskimi oraz zakupem lekéw, pozostawaly w
adekwatnym zwigzku przyczynowym z wypadkiem, za ktérego nastepstwa odpowiada strona pozwana. Biegli
stwierdzili, ze przebyte przez powoda leczenie mialo charakter pourazowy, pozostawalo w bezposrednim zwigzkiem
przyczynowym ze zdarzeniem.

Orzeczenie w kwestii odsetek od zasadzonej kwoty wynika z art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli dtuznik opdznia sie
ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za op6Znienie, chociazby nie ponidst zadnej
szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Sad
mial przy tym na wzgledzie, ze ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ $wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac
od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku (art. 817 § 1 k.c.). Powdd zlozyl takie zawiadomienie w dniu 17 lutego
2012 ., a zatem trzydziestodniowy termin z art. 817 § 1 k.c. uplywal w dniu 17 marca 2012 r. Dlatego tez, Sad zasadzil
odsetki ustawowe liczone od kwoty 9.000 zt od dnia 18 marca 2012 r. Biorgc natomiast pod uwage, ze powdd zadanie
zaplaty kwoty 80 zl zglosil dopiero w pozwie, odsetki od tej kwoty podlegaly zasadzeniu od dnia doreczenia pozwu
stronie pozwanej, tj. od dnia 3 czerwca 2013.



Biorgc pod uwage, ze powdd cofnat powddztwo w czesci odsetek od kwoty 80 zt za okres od dnia 9 lutego 2013 r. do
dnia 2 czerwca 2013 r. postepowanie w tym zakresie nalezalo umorzy¢.

Majac na wzgledzie powyzsze, na podstawie powolanych przepiséw Sad orzekl jak punktach I, ITi ITI sentencji wyroku.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 100 zd. pierwsze k.p.c., majac na wzgledzie, ze wobec
cze$ciowego uwzglednienia powddztwa koszty powinny zostac stosunkowo rozdzielone.

Niezbedne koszty poniesione przez powoda do celowego dochodzenia swoich praw wynosily 3.121 zl i obejmowaly
oplate od pozwu w wysokosci 704 zl, wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika w wysokosci 2.400 z} (§ 6 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu - tekst jednolity — Dz.U. z 2013 r., poz. 490) oraz oplate skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoéci 17 zt. Strona
pozwana poniosla za$ koszty niezbedne do celowej obrony wynoszace lacznie 2.417 zl, obejmujace wynagrodzenie
radcy prawnego w wysokosci 2.400 zl, oplate skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoéci 17 zt. Ponadto kwota 1.534,56
zl wynagrodzenia bieglych zostala pokryta tymczasowo ze Srodkow Skarbu Panstwa.

Biorgc zatem pod uwage, ze powddztwo zostalo uwzglednione w 64 % (9.080 z} z 14.080 zl1), a koszty sadowe wyniosly
5.538 zl, Sad przyjal, Ze powdd powinien poniesé koszty wynoszace 1.993,68 zt (36 % z 5.538 zl), a strona pozwana
powinna ponie$¢ koszty w wysokosci 3.544,32 zt (64 % z 5.538 z}). Dlatego tez, powodowi nalezy sie od strony pozwanej
zwrot kwoty 1.127,32 zl.

Na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz.
1398 z p6Zn. zm.) w zw. z art. 100 zd. pierwsze k.p.c. Sad - majac na wzgledzie wynik sprawy - nakazal stronie pozwanej
uiszczenie kwoty 982,12 zl, na rzecz Skarbu Panstwa tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb
Panstwa na wynagrodzenia bieglych sadowych. W pozostalym zakresie, z uwagi na to, iz powod byt zwolniony od
ponoszenia kosztow sagdowych w czeéci, Sad obciazyt Skarb Panstwa.



