Sygn. akt VIII C 644/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2013 1.

Sad Rejonowy dla Wroclawia - Srédmieécia Wydzial VIII Cywilny

w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Urszula Sulima

Protokolant: Alicja Winiarska

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2013 r. we Wroclawiu na rozprawie sprawy
z powodztwa: P. w.(1)W.

przeciwko: A. M.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej A. M.na rzecz strony powodowej P. Z.(1) w W.kwote 230,42 7zl dwieScie trzydzieci ztotych
czterdzie$ci dwa grosze wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 pazdziernika 2011 r. do dnia zaplaty;

II. umarza postepowanie w pozostalym zakresie;

ITI. zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 647,54 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 20 pazdziernika 2011 r. do Sagdu Rejonowego w Lublinie strona powodowa P. Z.(1)w
W.domagala sie zasadzenia od pozwanej A. M.kwoty 2.378,18 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu podala, iz dochodzona wierzytelnoé¢ wynikala z nieuregulowania przez pozwana oplat za korzystanie
z ushig telekomunikacyjnych $wiadczonych przez (..) Sp. z 0.0. w W. na podstawie umowy o $wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych. Podala, ze na warto$¢ przedmiotu sporu skladala sie suma nalezno$ci gtownej oraz
skapitalizowane odsetki w wysokoéci 253,26 zl. Pozwana, mimo wezwania, nie uregulowala zadluzenia. Strona
powodowa podala réwniez, iz na mocy umowy przelewu wierzytelnosSci z dnia 31 sierpnia 2011 r. wstgpila w prawa
pierwotnego wierzyciela.

W dniu 19 grudnia 2011 r. zostal wydany nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym (k. 3).

Na skutek wniesienia sprzeciwu, postanowieniem z dnia 24 stycznia 2012 r., Sad uchylil wydany w sprawie nakaz
zaplaty i przekazal sprawe do rozpoznania tut. Sadowi jako Sadowi wlasciwoSci ogolnej (k. 9).

We wniesionym sprzeciwie pozwana wniosta o rozlozenie zasadzonego Swiadczenia oraz zasadzonych od niej kosztow
procesu na raty. Zobowigzala sie przy tym do splaty zasadzonej kwoty. Podala, iz samotnie wychowuje dziecko.
Wskutek za$ utraty pracy popadla w kltopoty finansowe. Podala, ze grudniu 2011 r. i styczniu 2012 r. uiécita dwie raty
na poczet zadluzenia.



W piémie procesowym z dnia 29 czerwca 2012 r. pozwana podala, ze lacznie splacila juz kwote 1300 zl, wniosla o
dalsze umozliwienie jej splacania zadluzenia w ratach.

W odpowiedzi strona powodowa przyznala, iz otrzymala wplaty pozwanej- w dniu 6 grudnia 2011 r.- 100 zl, w dniu 12
stycznia 2012 r.- 200 z1, w dniu 14 lutego 2012 r.- 200 zl, w dniu 6 marca 2012 r.- 200 zl, w dniu 17 kwietnia 2012 r.-
200 z}, w dniu 17 maja 2012 r.- 200 z}, w dniu 8 czerwca 2012 r.- 200 zl, w dniu 11 lipca 2012 r.- 200 zti w dniu 20 lipca
2012 r.- 200 zL. W zwiazku z powyzszym o$wiadczyla, iz ograniczala powddztwo o kwote 1700 zt wnoszac o zasadzenie
kwoty 678 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Podtrzymala przy tym zadanie
zasgdzenia kosztow procesu w pelnej wysokosci. Wskazala rowniez, ze z uwagi na niekwestionowanie roszczenia oraz
zl3 sytuacje materialna pozwanej wyrazata zgode na rozlozenie pozostalej naleznosci na raty.

W piémie procesowym z dnia 3 grudnia 2012 r. strona powodowa wniosla o zasadzenie na jej rzecz kwoty 230,42 z}
wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztow procesu w pelnej wysokosci.
W pozostalym za$ zakresie os§wiadczyla, ze ograniczala powodztwo. Przyznala, iz pozwana dokonala dalszych wplat:
w dniu 17 sierpnia 2012 r.- 200 zl, w dniu 7 wrzeénia 2012 r.- 200 z} i w dniu 4 paZdziernika 2012 r.- 278 zl. Podala
rowniez, ze wplaty zaliczyla na poczet nalezno$ci gtéwnej oraz odsetek.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana A. M. zawarla z (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. umowe o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych o numerze klienta 1. (...).

Z tego tytulu operator wystawil faktury VAT:

-nr (...) na kwote 253,59 zl z terminem platnosci do dnia 9 wrzesnia 2010 r.;

-nr (...) na kwote 0,59 zl z terminem platnoéci do dnia 11 pazdziernika 2010 r.;
-nr (...) na kwote 137,41 zt z terminem platnoéci do dnia 11 pazdziernika 2010 r.;
-nr (...) na kwote 1733,92 zl z terminem platnosci do dnia 17 grudnia 2010 r.;
-nr (...) na kwote 10,57 zl z terminem platno$ci do dnia 10 stycznia 2011 1.

W dniu 31 sierpnia 2011r. (...) Sp. z 0.0.w W.zawarla ze strong powodowa P. Z.(1)w W.umowe przelewu przystugujace;j
jej wobec pozwanej wierzytelnoci.

Pismem z dnia 24 wrze$nia 2011 r. strona powodowa wezwala pozwang do zaplaty zaleglosci.

Na dzien 20 pazdziernika 2011 r. wysoko$é¢ zadluzenia pozwanej siegala kwoty 2.378,18 zl, w tym 253,26 zl tytulem
odsetek.

Dowdéd: -pismo z dnia 14.09.2011 1., k. 30;

-wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej z dnia 20.10.2011 1., k. 31.
Na poczet zadluzenia pozwana dokonala nastepujacych wplat:

-w dniu 6 grudnia 2011 r.- 100 zl,

-w dniu 12 stycznia 2012 r.- 200 zl,

-w dniu 14 lutego 2012 r.- 200 zl,

-w dniu 6 marca 2012 r.- 200 zl,



-w dniu 17 kwietnia 2012 r.- 200 zl,
-w dniu 17 maja 2012 r.- 200 zl,

-w dniu 8 czerwca 2012 r.- 200 zl,

-w dniu 11 lipca 2012 r.- 200 zl,

-w dniu 20 lipca 2012 r.- 200 zl,

-w dniu 17 sierpnia 2012 r.- 200 zl,

-w dniu 7 wrzeénia 2012 r.- 200 zl,

-w dniu 4 pazdziernika 2012 r.- 2778 zl.

Strona powodowa zaliczyla nalezno$ci na poczet zadluzenia gléwnego oraz odsetek. Zadluzenie pozwanej, po
zaksiegowaniu wplat, wynosito 230,42 zl.

Bezsporne, a nadto:
-dowody wplat, k. 38-39, 46-48.

W 2010 r. pozwana ulegla wypadkowi samochodowemu. Wskutek dlugotrwalego zwolnienia lekarskiego rozwiazano
z nig umowe o prace. Przez kilka miesiecy byla bez pracy, co uniemozliwilo jej regulowanie biezacych zobowiazan.

Obecnie pozwana przebywa na urlopie macierzynskim. Z tego tytulu otrzymuje $wiadczenie z Zakladu Ubezpieczen
Spotlecznych w kwocie 1100 zl miesiecznie. Po zakoniczeniu w lutym 2013 r. urlopu, pozwana planuje wrdci¢ do pracy.

Pozwana zamieszkuje z rodzicami. Na utrzymaniu ma dwoje matoletnich dzieci. Na jedno dziecko otrzymuje alimenty
w kwocie 300 zl miesiecznie. W utrzymaniu drugiego dziecka pomaga jej ojciec dziecka, jednak z uwagi na trudne
warunki mieszkaniowe, nie mieszka on z pozwana.

Pozwana posiada zadtuzenie z innych tytulow w kwocie okolo 13.000 zt. Przeciwko niej prowadzone jest postepowanie
egzekucyjne. Komornik zajal otrzymywane przez nig z ZUS Swiadczenie.

Dowébd: -przestluchanie pozwanej A. M., k. 62.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo, w cze$ci nieobjetej cofnieciem pozwu, zastugiwalo na uwzglednienie w catoéci.

Stan faktyczny sprawy nie budzil watpliwoSci. Pozwana A. M.nie kwestionowala dochodzonego przez strone
powodowa P. Z.(1)w W.roszczenia tak co do zasady, jak i wysokoSci- nie kwestionowala ani faktu zwiazania umowa
o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych z poprzednikiem prawnym strony powodowej, ani tez braku zaplaty
za wySwiadczone ustugi. Podniosla jedynie, iz zaleglo$§¢ powstala wskutek trudnej sytuacji materialnej, w jakiej
sie znalazla. Zobowigzala sie przy tym do splaty calo$ci zadluzenia wnoszac o rozlozenie go na raty. W toku
procesu uregulowala kwote 2.378 zl. Strona powodowa naleznoé¢ te zaliczyla na poczet zobowigzania gléwnego
i odsetek ustawowych naliczonych od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Wskazala, iz zadluzenie pozwanej,
po zaksiegowaniu wplat, siegalo kwoty 230,42 zl. Pozwana w zaden spos6b nie odniosta sie do przedmiotowych
twierdzen, nie zakwestionowala réwniez sposobu wyliczenia zaleglo$ci.

Wobec zatem braku jakichkolwiek dowodéw mogacych podwazyé prawdziwos¢ i rzetelno$¢ przedlozonych przez
strone powodowa dokumentéw, Sad zasadzil od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 230,42 zl wraz z



odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu, tj. od dnia 20 pazdziernika 2011 r. do dnia zaplaty. Orzeczenie w
kwestii odsetek znajdowalo uzasadnienie w tresci art. 481 § 1 k.c.

Majac przy tym na uwadze pozostala do splaty kwote oraz wysoko$¢ dokonywanych dotychczas przez pozwana wplat,
Sad nie znalazl podstaw do rozlozenia zasadzonego §wiadczenia na raty uznajac, iz pozwana posiadala mozliwos$ci
jednorazowego uregulowania zadluzenia.

Majac zatem na uwadze powyzsze, nalezalo orzec, jak w punkcie I. wyroku.

Wobec za$ cofniecia przez strone powodowa pozwu ponad kwote 230,42 zl, majac na uwadze, iz z okoliczno$ci sprawy
nie wynikalo, aby cofniecie to bylo sprzeczne z prawem lub zasadami wspélzycia spolecznego albo zmierzalo do
obejécia prawa (art. 203 § 4 k.p.c.) Sad, na podstawie art. 355 k.p.c. postepowanie w sprawie umorzy! orzekajac jak
w punkcie IT wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu Sad oparl o przepis art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca
sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i
celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych kosztow procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie
wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre$lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata,
koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony (§ 3). Zgodnie za$ z ugruntowanym
pogladem orzecznictwa, za strone przegrywajaca sprawe w rozumieniu przepiséw o kosztach procesu, nalezy takze
uwazaé pozwanego, ktory w toku procesu spetil dochodzone od niego §wiadczenie, czym zaspokoil roszczenie powoda
wymagalne w chwili wytoczenia powodztwa (por. postanowienie SN z dnia 6.11.1984 r., IV Cz 196/84). Bezspornie
za$ pozwana uregulowala znaczna cze$¢ zadluzenia juz po wytoczeniu powodztwa oraz doreczeniu jej odpisu pozwu.
Z tego tez wzgledu traktowana jest jak przegrywajacy proces.

W oparciu o powyzsze Sad zasadzil od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 647,54 zI tytulem poniesionych
przez nia kosztéw procesu, na ktora skladaja sie kwota 30 zl tytutem oplaty o pozwu, kwota 600 zt tytulem kosztow
zastepstwa procesowego, kwota 17 z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz kwota 0,54 zt tytulem prowizji
od pozwu.

W tym zatem stanie rzeczy, o kosztach postepowania orzeczono, jak w punkcie III. wyroku.



