Sygn. akt VI W 276/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzeénia 2013 roku.

Sad Rejonowy dla Wroclawia - Srédmieécia VI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Wojciech SAWICKI

Protokolant Katarzyna KRASKA

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 wrze$nia 2013 roku,

w obecnosci osk. publicznego — E. Z. ze Strazy Miejskiej W.,

sprawy przeciwko E. K. - B.

synowi J.1J.,

urodzonemu (...) we W.,

obwinionego o to, ze:

w dniu 27 marca 2012 roku o godzinie 09:16:17 we W. na ul. (...) kierujac pojazdem marki F. o nr rej. (...) przekroczyt
dopuszczalna predko$c o 25 km/h,

tj. o wykroczenie z art. 92a kw:

I. uznaje obwinionego E. K. - B. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku,
tj. za winnego wykroczenia z art. 92a kw i za to na podstawie art. 92a kw wymierza mu kare grzywny w wysokoSci
200 (dwustu) zlotych;

II. obcigza obwinionego kosztami postepowania w wysokosci 100 (stu) zlotych oraz wymierza mu oplate w kwocie
30 (trzydziestu) zlotych.

UZASADNIENIE

W toku przewodu sqdowego ustalono nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 27 marca 2012 roku o godzinie 09:16 we W. na ulicy (...) (na wysokosci Pracowniczych (...), w poblizu
Podstacji Energetycznej) Fotoradar Strazy Miejskiej W. nr (...) zarejestrowal fakt przekroczenia dozwolonej predkos$ci
przez kierujacego samochodem osobowym marki F. o nr rej. (...) — wskazany pojazd w momencie dokonywania
pomiaru poruszat sie z predkoscia 75 km/h przy obowiazujacym w tym miejscu ustawowym ograniczeniu predkosci
w terenie zabudowanym do 50 km/h. Ustalono bez zadnych watpliwoSci, iz kierujacym samochodem osobowym
marki F. o nr rej. (...) we wskazanym miejscu i czasie byt obwiniony E. B., przy czym wskazany pojazd uzytkowany
jest przez Firme (...) Spolka z o.0. z/s we W. przy ulicy (...) (obwiniony pelni funkcje Prezesa Zarzadu tejze
Spolki). Ponadto ustalono, iz Fotoradar Strazy Miejskiej W. nr (...)ustawiony na ulicy (...) we W. w dniu 27 marca
2012 roku w godzinach przedpoludniowych obslugiwal funkcjonariusz Strazy Miejskiej W. M. S., ktéry posiadal
odpowiednie przeszkolenie w zakresie obslugi radarowego miernika predkosci typu (...) — ustalono takze, iz wskazane
urzadzenie rejestrujace w krytycznym czasie bylo technicznie sprawne i posiadalo stosowng legalizacje wystawiong
przez Dyrektora Okregowego (...) Miar w L.. Nie potwierdzono natomiast, jakoby w krytycznym czasie doszlo do
uszkodzenia badZ tez nieprawidlowe]j pracy wskazanego urzadzenia rejestrujacego — tak samo nie potwierdzono,



jakoby fakt przechodzenia w poblizu nad jezdnia ulicy (...) napowietrznych linii przesylowych wysokich napie¢ oraz
obecno$¢ w poblizu (tj. w odlegloSci kilkuset metréow) Podstacji Energetycznej w jakikolwiek spos6b powodowal
w krytycznym czasie zaklocenie pracy Fotoradaru Strazy Miejskiej W. nr (...). Ponadto ustalono, iz wskazane
urzadzenie rejestrujace w krytycznym czasie bylo ustawione przynajmniej kilkadziesiat metrow od miejsca, gdzie
nad jezdnig ulicy (...) przebiega napowietrzna linia przesylowa wysokich napieé¢. Tym samym nie potwierdzono,
jakoby rzekomo w krytycznym czasie wskazane urzadzenie rejestrujace dokonywalo zafalszowanych pomiaréw
predkosci pojazdow przejezdzajacych w tym czasie ulica (...) — w tym samochodu osobowego marki F. o nr rej. (...)
kierowanego przez obwinionego. Ponadto ustalono, iz Straz Miejska W. uzgodnila z Wydzialem Ruchu Drogowego K.
we W. harmonogram, na podstawie ktérego m.in. wskazane urzadzenie rejestrujace wykonywalo pomiary predkos$ci
pojazdow we wskazanym miejscu i czasie.

(dowébd: zeznania swiadka M. S., karty 59-60 akt; czesciowo wyjasnienia obwinionego, karty 7-8,
39-40 i1 58 akt; takze: wydruk z urzqdzenia rejestrujgcego, karta 4 akt; pismo (...) Spétka z o.o.,
karta 17 akt; wizerunek obwinionego z Wydziatu Spraw Obywatelskich Urzedu Miejskiego W.,
karta 11 akt; swiadectwo legalizacji pierwotnej Fotoradarunr (...), karta 44 akt oraz dokumentacja
stanowiqca zalqgezniki do pisma Komendanta Strazy Miejskiej W. z dnia 24 lipca 2013 roku, karta
63 akt - w kopercie zalgczonej do akt niniejszej sprawy)

E. B. z zawodu jest politologiem i z tytulu pelnionej przez siebie funkcji w Firmie (...) Spétka z 0.0. osiaga miesieczny
dochéd w wysokosci okoto 6.000 zlotych netto. Stan rodzinny - wolny, na utrzymaniu jedno dziecko.

(dowébd: dane osobo-poznawcze, karty 47-48 akt)
E. B. na kazdym etapie postepowania konsekwentnie i stanowczo nie przyznawat sie do zarzuconego mu wykroczenia.

W toku czynno$ci wyjasniajacych obwiniony przestat do Strazy Miejskiej W. pismo procesowe (opatrzone data
09 maja 2012 roku), w ktorym przedstawil obszernie swoje liczne zastrzezenia odno$nie prawidlowosci pomiaru
predkosci wykonanego przez wskazane urzadzenie rejestrujace w krytycznym czasie oraz zazadal przedstawienia
mu odpowiednich dokumentéw dotyczacych samego urzadzenia rejestrujacego ustawionego na ulicy (...) we W. w
krytycznym czasie (vide: karty 7-8 akt).

W sprzeciwie od wydanego uprzednio w niniejszej sprawie wyroku nakazowego E. B. zarzucil oskarzycielowi
publicznemu, iz Straz Miejska W. w odpowiedzi na jego pismo procesowe z dnia 09 maja 2012 roku udzielita mu
wyjaénien na zadane pytania ,,w sposob zupehie lakoniczny”. Obwiniony podkreslil takze, iz ,kwestia wystepowania
zakl6cenn mechanicznych, elektromagnetycznych i innych w miejscu usytuowania radarowego przyrzadu pomiaru (...)
ma zasadnicze znaczenie dla prawidlowosSci dokonywanych przez ten sprzet pomiaréw predkosci”. E. B. podniosl,
iz w jego ocenie bardzo istotne znaczenie dla sprawy ma fakt ustawienia w krytycznym czasie radarowego miernika
predkosSci w bezposredniej bliskoéci linii przesylowych wysokich napie¢ (vide: karty 39-40 akt).

Na rozprawie w dniu 05 lipca 2013 roku obwiniony wprost przyznal, iz to on wlasnie kierowal samochodem
osobowym marki F. o nr rej. (...) we wskazanym miejscu i czasie, poniewaz to on uzytkuje wskazany pojazd
jako Prezes Zarzadu (...) Spélka z o.0. Z drugiej strony E. B. podkredlil, iz kwestionuje prawidlowos§¢é pomiaru
predkosSci wykonanego w krytycznym czasie przez radarowy miernik predko$ci i zaznaczyl, iz w jego ocenie pomiar
ten jest niezgodny z przepisami rozporzadzenia Ministra Gospodarki w sprawie wymagan, jakie powinny spelniaé
urzadzenia do pomiaru predkosci pojazdow w ruchu drogowym. Jednoczesnie obwiniony przyznal, iz w krytycznym
czasie Fotoradar Strazy Miejskiej W. byl ustawiony ,,w pewnej odleglosci od przebiegajacej nad jezdniag ul. (...)
linii przesylowej wysokiego napiecia” jednakze ,,w polu elektromagnetycznym generowanym przez ta linie”. E. B.
zwrocil tez uwage na niedopuszczalno$é ustawiania radarowych miernikdéw predkoéci w obszarze wystepowania pola
elektromagnetycznego. Ponadto obwiniony podkreslil, iz skoro pole elektromagnetyczne ma szkodliwy wplyw na ludzi
i zwierzeta, to ,zatem co logiczne ma takze niekorzystny wplyw na urzadzenia elektroniczne” (vide: karta 58 akt).



Na ostatnim terminie rozprawy obronca obwinionego zlozyt do akt niniejszej sprawy wydruki czterech fotografii
»na ktorych widnieja stlupy oraz linie wysokiego napiecia, jakie biegna w poblizu miejsca, gdzie wykonano pomiar
predkosci radarem dnia 27.03.2012r.” (vide: karty 65-69 akt).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac wnikliwej oceny zgromadzonego w niniejszej sprawie materiatu dowodowego uznaé nalezy, iz sprawstwo
oraz wina E. B. odno$nie zarzucanego mu wykroczenia sa oczywiste i nie moga budzi¢ zadnych watpliwoéci. W
przekonaniu Sadu Rejonowego caloksztalt materialu procesowego pozwala na przyjecie w sposéb jednoznaczny, iz
obwiniony swoim zachowaniem we wskazanym miejscu i czasie (tj. w dniu 27 marca 2012 roku o godzinie 09:16 we W.
na ulicy (...)) wyczerpal ustawowe znamiona czynu stypizowanego przez ustawodawce w art. 92a Kodeksu wykroczen,
albowiem kierowany wlasnie przez niego pojazd mechaniczny [okoliczno$é bezsporna] w momencie dokonywania
pomiaru przez Fotoradar Strazy Miejskiej W. nr (...) poruszal sie z predkoscia 75 km/h przy obowigzujacym w tym
miejscu ustawowym ograniczeniu predko$ci w terenie zabudowanym do 50 km/h. Obwiniony wprost potwierdza, ze to
on wlaénie kierowal wskazanym pojazdem we wskazanym miejscu i czasie — dodatkowo zdjecie kierowcy na wydruku
z urzadzenia rejestrujacego pozwala na jednoznaczng identyfikacje obwinionego jako kierujacego samochodem
osobowym marki F. o nr rej. (...) w krytycznym czasie (bez ryzyka jakiejkolwiek pomylki).

Ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad Rejonowy oparl sie przede wszystkim na zeznaniach funkcjonariusza
Strazy Miejskiej W. M. S. oraz dowodach z dokumentoéw, a takze - co do okoliczno$ci niespornych - na wyjasnieniach
obwinionego.

W przekonaniu Tutejszego Sadu zeznania $§wiadka M. S. uznaé nalezy za w pelni wiarygodne, poniewaz sa one
logiczne i spojne, zostaly zlozone spontanicznie, a takze (co bardzo istotne) calkowicie koresponduja z dowodami z
dokumentéw. Nalezy w tym miejscu podkreslié, iz wskazany funkcjonariusz Strazy Miejskiej W. jest dla obwinionego
calkowicie osobg obca, ktéra w krytycznym czasie w dobrej wierze i z nalezytg sumienno$cia wykonywata swoje
obowigzki sluzbowe. Nie ma przeciez zadnych (nawet najmniejszych) podstaw do przyjecia zalozenia, iz M. S.
jest osoba negatywnie nastawiong do E. B. i celowo podaje w swoich zeznaniach okolicznoSci niegodne z prawda
(obwiniony nawet tego nie uprawdopodobnil). Podkresli¢ takze nalezy, iz na rozprawie Sedzia Referent nie wyczul
zadnego negatywnego nastawienia wskazanego funkcjonariusza Strazy Miejskiej W. do osoby obwinionego — Tutejszy
Sad zauwazyl, iz M. S. nie staral sie podkresli¢ wagi i znaczenia wlasnych twierdzeh. Ponadto w przekonaniu
Sadu Rejonowego $wiadek logicznie oraz przekonywujaco wyjasnil, dlaczego eksponowane przez obwinionego pole
elektromagnetyczne wytwarzane przez napowietrzne sieci przesylowe wysokich napieé nie mialo zadnego wplywu na
prawidlowo$é pomiaréw predkosci wykonywanych przez Fotoradar Strazy Miejskiej W. nr (...) ustawiony na ulicy
(...) w krytycznym czasie — obwiniony nie kwestionowal przeciez rzetelnoéci przeszkolenia M. S. odnos$nie obslugi
radarowych miernikéw predkosci. Takze dowody z dokumentoéw zalaczonych do akt niniejszej sprawy nie budza
zadnych watpliwosci co do swojej wiarygodno$ci — odno$nie zdjeé ztozonych do akt sprawy przez obronce obwinionego
na ostatnim terminie rozprawy zwazy¢ nalezy, iz miejsce ustawienia Fotoradaru Strazy Miejskiej W. nr (...) na ulicy
(...) we W. w dniu 27 marca 2012 roku w godzinach rannych tak naprawde jest okoliczno$cia bezsporna.

Twierdzeniom obwinionego zawartym w zlozonych przez niego obszernych wyjasnieniach Sad Rejonowy dal wiare
wylacznie co do okolicznoéci niespornych. W pozostalym zakresie wyjasnienia E. B. stanowia wylacznie probe
realizacji przyjetej przez jego osobe malo logicznej i malo przekonywujacej linii obrony. Podkreslié¢ takze nalezy,
iz pismo procesowe obwinionego wystosowane do Strazy Miejskiej W. w toku czynnoS$ci wyjasniajacych stanowi
tak naprawde wierna kopie ,wzorcowego” pisma dostepnego na forach internetowych zalozonych przez osoby
doradzajace, jak unikna¢ oplacenia mandatu wystawionego wlasnie za przekroczenie dozwolonej predkosci. Na
podkreslenie zastluguje takze okolicznoéé¢, iz w toku przewodu sagdowego nie przeprowadzono praktycznie zadnego
dowodu mogacego $wiadczyé o niewinnosci obwinionego lub mogacego choéby budzi¢ jakiekolwiek watpliwo$ci
co do faktu popelhienia przezen przedmiotowego wykroczenia. Ponadto zwazy¢ nalezy, iz E. B. nie byl w stanie
logicznie i przekonywujgco wyjasnié, dlaczego wlasnie w tym jednym konkretnym przypadku Fotoradar Strazy
Miejskiej W. nr (...) ustawiony na ulicy (...) w krytycznym czasie mialby dokonaé rzekomo nieprawidlowego



pomiaru predkosci prowadzonego przez niego pojazdu. Co wazne — §wiadek M. S. podkresdlil, iz inni kierujacy nie
stawiali zarzutéw, aby pole elektromagnetyczne wytwarzane przez napowietrzne sieci przesylowe wysokich napie¢
powodowalo rzekomo zaklécenie pracy wskazanego urzadzenia rejestrujacego. Jednakze najbardziej istotna jest
okoliczno$¢, iz E. B. sam sobie zaprzecza — na rozprawie obwiniony wprost przyznal, iz w dniu 27 marca 2012 roku
Fotoradar Strazy Miejskiej W. byl jednak ustawiony ,,w pewnej odleglosci” od linii przesytlowej wysokich napiec¢
— przy czym S$wiadek M. S. precyzuje, iz byla to odleglosé ,,od kilkudziesieciu do 100 metréw”. Mozna zatem z
prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoScia (bez koniecznoéci zasiegania opinii bieglego) przyjaé, iz natezenie
pola elektromagnetycznego w miejscu ustawienia tegoz urzadzenia rejestrujacego w krytycznym czasie byto znikome
(pomijalnie male) — ponadto nie mozna zapomina¢, iz ze wzgledéw bezpieczenistwa linie przesylowe wysokich napieé
zawieszone s3 zawsze minimum kilkana$cie (czasami nawet kilkadziesiat) metrow nad powierzchnig gruntu. Ponadto
brak jest podstaw do przyjecia, iz przedmiotowy Fotoradar Strazy Miejskiej W. w krytycznym czasie uzytkowany
byl niezgodnie z instrukeja jego obstugi badz tez miejsce jego ustawienia kolidowalo z przepisami Rozporzadzenia
Ministra Gospodarki z dnia 09 listopada 2007 roku w sprawie wymagan, ktérym powinny odpowiadaé przyrzady do
pomiaru predko$ci pojazdéw w ruchu drogowym.

Zgodnie z jednoznaczna dyspozycja art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym
predko$é dopuszcezalna pojazdu lub zespolu pojazdéw na obszarze zabudowanym (poza strefg zamieszkania)
w godzinach 05:00 - 23:00 wynosi 50 km/h. Oznacza to, ze kierujacy pojazdem mechanicznym na obszarze
zabudowanym miedzy godzing 05:00 a godzing 23:00 poruszajacy sie z predkoscia znacznie ponad warto$¢ 50 km/
h ewidentnie popelnia wykroczenie stypizowane przez ustawodawce w art. 92a Kodeksu wykroczen, albowiem (co
logiczne i oczywiste) nie stosuje sie do ograniczenia predkosci okre$lonego ustawa. Majac na uwadze charakter i
okoliczno$ci niniejszej sprawy Tutejszy Sad uznaje, ze wina E. B. odnoé$nie zarzucanego mu wykroczenia przyjmuje
posta¢ winy umyslnej (zamiaru ewentualnego), albowiem obwiniony niewatpliwie mial juz uprzednio wiedze, iz
we wskazanym miejscu na ulicy (...) ustawiony jest Fotoradar Strazy Miejskiej W. (vide: akta sprawy przeciwko
obwinionemu o sygn. VI W 3510/12). Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz przyrownanie zdje¢ na wydrukach jak
na karcie 4 (zdarzenie z dnia 27 marca 2012 roku) oraz jak na karcie 6 akt (zdarzenie z dnia 21 lutego
2012 roku) pozwala jednoznacznie stwierdzié¢, ze urzadzenie rejestrujace fotografuje pojazdy przejezdzajace ulica
(...) (przekraczajace dozwolona predko$¢) dokladnie w tym samym miejscu i nawet pod tym samym katem. Co
wiecej — obwiniony wprost przyznaje, iz regularnie przejezdza ulicg (...) i regularnie jest Swiadkiem dokonywania
pomiaréw predkoSci przez Fotoradar Strazy Miejskiej W. (vide: karta 58 akt). Zatem jezeli E. B. w krytycznym czasie
przejezdzajac ulica (...) mial $wiadomo$¢ dokonywania wlasnie w tym miejscu pomiaru predkoéci i mimo to nie
zwolnit do predkosci dopuszczalnej, to znaczy ze co najmniej przewidywal mozliwoé¢ popelnienia przedmiotowego
wykroczenia i po prostu godzil sie na to.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad Rejonowy uznal, iz obwiniony swoim zachowaniem we wskazanym miejscu i
czasie wyczerpal ustawowe znamiona czynu stypizowanego przez ustawodawce w art. 92a Kodeksu wykroczen.
Uznajac E. B. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu Sad Rejonowy wymierzyl obwinionemu kare grzywny
w wysokosci 200 (dwustu) zlotych. Kara ta winna by¢ uznana jako w peli adekwatna do stopnia winy i
spolecznej szkodliwo$ci wykroczenia bedacego przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie. Tutejszy Sad nie
widzial mozliwo$ci odstgpienia od wymierzenia kary badZ poprzestania na zastosowaniu wobec E. B. $rodkéw
oddzialywania wychowawczego. Taka decyzja Sadu byla konieczna. Obwiniony dopuscil sie bowiem zarzucanego mu
wykroczenia po raz kolejny (nie byla to pierwsza tego typu sytuacja) oraz z winy umyslnej, okazujac tym samym
lekcewazenie porzadku prawnego. Ponadto jednoznaczne uwagi obwinionego wygloszone w toku przewodu sagdowego
odno$nie domniemanego gorszego przeszkolenia funkcjonariuszy Strazy Miejskiej W. w zakresie obstugi radarowych
miernikéw predkoéci — w poréwnaniu do funkcjonariuszy Policji (vide: karta 58 akt) sa po prostu niestosowne i
na pewno nie sg przejawem naleznego szacunku dla funkcjonariuszy publicznych wykonujacych swoje obowigzki
stuzbowe. E. B. powinien zrozumie¢ i przyja¢ do wiadomosci, iz funkcjonariusz Strazy Miejskiej W. obstugujacy
urzadzenie rejestrujace po prostu tylko i wylacznie w dobrej wierze wykonuje swoja prace. Ponadto M. S. dokladnie
wyjaénil, iz Fotoradar dokonuje pomiaréw predkosSci przejezdzajacych pojazdéow catkowicie automatycznie, a jego
rola jest tylko odpowiednie ustawienie glowicy rejestrujacej i dogladanie pracy tegoz urzadzenia. Tutejszy Sad zwazyt



takze na nagminno$¢ wykroczen przeciwko bezpieczenstwu i porzadkowi w komunikacji na terenie miasta W..
Uwzgledniono ponadto spoleczne oddzialywanie oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze orzeczonej kary, ktore maja
stanowi¢ adekwatng wzgledem popelionego czynu represje wobec sprawcy oraz pietnowaé w oczach spoleczenstwa
zachowanie, ktérego obwiniony w krytycznym czasie sie dopuscil.

Orzekajac o kosztach postepowania Tutejszy Sad nie widzial zadnych podstaw, aby zwolni¢ E. B. od obowiazku
ponoszenia tychze kosztéw — obwiniony jako osoba dobrze sytuowana powinien ponie$¢ wszelkie koszty postepowania
w danej sprawie, a przepis art. 62481 Kodeksu postepowania karnego chociazby z uwagi na spoleczne poczucie
sprawiedliwoéci nie moze w tejze sprawie znaleZ¢ zastosowania.



