WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrze$nia 2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescia we Wroclawiu w Wydziale V Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Michal Kupiec

Protokolant: Milena Pasko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia Stare Miasto Witolda Mackowskiego
po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2014 roku we Wroclawiu

na rozprawie sprawy: £. R.

syna K.iE.zdomuF.

urodzonego w dniu (...) w T.

PESEL (...)

oskarzonego o to, ze:

w dniu 9 marca 2014 roku we W., bedgc w stanie nietrzezwosci, przy zawartosci 1,54 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, kierowal pojazdem mechanicznym marki C. (...) o nr rejestracyjnym (...) bedac w ruchu ladowym,

tj. o czyn z art. 178 a § 1 kk;

FRK XX XX

I. uznaje oskarzonego £. R. za winnego tego, ze w dniu 9 marca 2014 roku we W., bedac w stanie nietrzezwosci,
przy zawartosSci 1,54 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowal pojazdem mechanicznym marki C. (...) o nr
rejestracyjnym (...) w ruchu ladowym, przy czym byl uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Nysie z dnia 24
listopada 2010 r. sygn. akt IT K 1850/10 za czyn z art. 178 a § 1 Kk, tj. uznaje oskarzonego L. R. za winnego popelnienia
wystepku z art. 178 a § 11 4 kk i za to na podstawie art. 178 a § 4 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 11 4 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 4 (czterech) lat proby;

ITI. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 50 (piecdziesieciu) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zl;

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres jego zatrzymania od
dnia 9 marca 2014 r. do dnia 10 marca 2014 r., przyjmujac ze jeden dzien zatrzymania réwny jest dwém stawkom

dziennym grzywny;

V. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w
ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat

VI. na podstawie art. 63 § 2 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 9 marca 2014 r. do dnia 10 wrze$nia 2014 r.;



VII. na podstawie art. 49 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 200 (dwustu) z na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej;

VIII. na podstawie art. 624 kpk i art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonego od ponoszenia
kosztow postepowania, obcigzajac nimi Skarb Panistwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil:

W dniu 8 marca 2014 r. L. R. pojechal samochodem po zakupy. Na terenie sklepu spotkal znajomych, ktérych dawno
nie widzial i spozywal z nimi znaczne ilo$ci alkoholu. Okoto godziny 1.00 — 2.00 w dniu 9 marca 2014 r. zadzwonila
do niego zona. Wtedy postanowil wréci¢ do domu. Jechal ze sklepu samochodem C. (...) nr rej. (...) przez okolo 2
km. Gdy wjezdzal na pl. (...), nie sygnalizujgc odpowiednio zamiaru skretu, zostal zauwazony przez funkcjonariuszy
Policji, ktoérzy dokonali jego kontroli i przeprowadzili badania stanu jego trzezZwosci z wynikiem 1,54 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu o godzinie 2.24, a 1,52 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu o godzinie 2.43.

(dowdd: zeznania D. K. k. 2, k. 46v;
wyjaénienia L. R. k. 19 — 20;

protokdt zatrzymania k. 5;

protokdl badania alkomatem k. 6;
$wiadectwo wzorcowania alkomatu k. 7)

L. R, urodzony w dniu (...) ma na utrzymaniu zone i syna w wieku 7 lat. W marcu 2014 r. jego zZona byla w kolejnej
ciazy. Utrzymuje sie z prac dorywczych, zarabiajac okolo 1.000 zl miesiecznie. Nie byl leczony psychiatrycznie,
neurologicznie, ani odwykowo.

L. R. byl uprzednio karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Nysie z dnia 24 listopada 2010 r. sygn. akt Il K 1850/10 za
czyn z art. 178 a § 1 kk, popelniony w dniu 6 sierpnia 2010 r., na kare grzywny w wysoko$ci 150 stawek dziennych po 10
zl kazda. Wymierzono mu roéwniez zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych w zakresie kategorii B na okres 2 lat.

(dowod: wyjaénienia E. R. k. 18 — 19
informacja z K. k. 25, k. 37;
odpis wyroku k. 26)

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony L. R. w caloSci przyznat sie do popelienia zarzucanego mu
czynu i wyjasnial (k. 19 — 20), ze w dniu 8 marca 2014 r. pojechal samochodem do sklepu po zakupy. Byt wtedy
trzezwy i nie zamierzal pi¢ alkoholu. W sklepie spotkal jednak swoich kolegow, z ktérymi od dawna sie nie widzial i w
czasie rozmowy spozywat z nimi alkohol. Przez kilka godzin wypil okolo 10 piw. Oskarzony wyjasnial, ze w pewnym
momencie zadzwonila do niego Zona, ktéra byla w ciazy i wtedy postanowil wréci¢ do domu. Wsiadt do samochodu i
zaczal jecha¢. Podal, ze sklep byt oddalony o okoto 2 km od miejsca jego zamieszkania. Oskarzony wyjasnial, ze jechal
w nocy, na drodze nie byto ruchu pojazdéw. Okolo 200 m od domu zostal zatrzymany przez Policje.

Sad Rejonowy zwazyt:

Sprawstwo i wina oskarzonego L. R. nie budzily watpliwos$ci, natomiast nalezalo w ograniczonym zakresie dokonac
modyfikacji opisu i kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu, z uwagi na jego uprzednig karalno$é za
wystepek z art. 178 a § 1 kk.



Jak wynikalo z zeznan interweniujacego Policjanta D. K. (k. 2, k. 46v) w dniu 9 marca 2014 r. okolo 2.20 razem
z towarzyszacym mu funkcjonariuszem L. S., zauwazyl jak oskarzony poruszajac sie samochodem C. (...) nr rej.
(...) z zaparowanymi szybami, skrecil w pl. (...) nie sygnalizujac takiego manewru kierunkowskazem, wobec czego
postanowili dokonaé jego kontroli. Okazalo sie wtedy, ze oskarzony jest nietrzezwy, mial 1,54 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu w pierwszym badaniu, a 1,52 mg/l w drugim badaniu. Z zeznan D. K. wynikalo zatem
ponad wszelka watpliwo$¢, ze oskarzony kierowat samochodem w ruchu drogowym, jak rowniez ze byt w tym czasie
nietrzezwy, a takze ze nie zachowywat przepiséw prawa o ruchu drogowym.

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie Sad oparl sie réwniez na protokole zatrzymania (k. 5), potwierdzajacym
jednoznacznie dane zatrzymanego kierujacego oraz godzine dokonania zatrzymania, jako moment w ktérym przestal
prowadzi¢ pojazd.

Ustaleni co do stopnia nietrzezwoSci L. R. Sad dokonal na podstawie protokotu badania alkomatem (k. 6), kt6ry nie byt
przez niego w zaden sposob kwestionowany. Urzadzenie bylo sprawne, posiadalo aktualne $§wiadectwo wzorcowania
(k. 7). Oskarzony podpisal protokot badania bez zastrzezen. Skoro w okresie bezpo$érednio przed badaniem alkomatem
oskarzony nie pit alkoholu, a badania wykazywaly tendencje spadkowa, oznacza to, ze oskarzony znajdowal sie w fazie
eliminacji alkoholu z organizmu, a tym samym z calg pewno$cig, gdy prowadzil samoch6d mial nie mniej niz 1,54 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Stan faktyczny w sprawie Sad ustalil rowniez na podstawie wyjaénierr samego oskarzonego L. R. (k. 19 — 20),
ktoéry podawal przeciez, ze wracal samochodem ze sklepu do domu po tym, gdy wspdlnie ze znajomymi wypit przez
kilka godzin bardzo duza iloé¢ alkoholu. Oskarzony podawal, ze jechal przez okolo 2 km i zostal zatrzymany przez
Policje okolo 200 m od domu. Jego wyjasnienia koresponduja z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem
dowodowym i nie ma podstaw, aby odmawia¢ im wiarygodnoSci.

Nie budzilo zatem zadnych watpliwosci, ze £. R. w dniu 9 marca 2014 roku we W., bedac w stanie nietrzezwoci,
przy zawartoSci 1,54 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowal pojazdem mechanicznym marki C. (...) o nr
rejestracyjnym (...) w ruchu ladowym.

Jest zatem niewatpliwe, ze oskarzony prowadzil samoch6d w stanie nietrzezwosci, ktory w $wietle art. 115 § 16

kk zachodzi, gdy zawartoéé alkoholu w 1 dm® wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg, albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego ta wartoéc. Nalezy przy tym podkresli¢, ze przestepstwa opisanego w art. 178 a § 1 kk
dopuszcza sie ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci lub pod wplywem $rodka odurzajacego, prowadzi pojazd
mechaniczny na w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. jest przestepstwem
formalnym, polegajacym na prowadzeniu pojazdu w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem Srodka odurzajacego.
Sam fakt prowadzenia pojazdu w takim stanie pocigga za sobg odpowiedzialnoé¢ z tego przepisu, chociazby pojazd
byl prowadzony prawidlowo i kierujacy nie prowadzilby konkretnego niebezpieczenstwa. Tym samym oskarzony
prowadzac w dniu 9 marca 2014 r. samoch6d w stanie nietrzeZwoSci, posiadajac 1,54 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, swoim zachowaniem wypekil znamiona przestepstwa opisanego w art. 178 a § 1 kk.

Sad ustalil, ze oskarzony dopuscil sie przypisanego mu czynu w sposoéb zawiniony. Wina oskarzonego polegata
mianowicie na tym, ze majac mozliwo$¢ rozpoznania bezprawnos$ci swojego czynu i zachowania sie zgodnie z
normami prawnymi, podjal decyzje o prowadzeniu samochodu w ruchu drogowym, wiedzac ze znajduje sie w stanie
nietrzezwosci.

Jak przy tym wynikalo z karty karnej (k. 25, k. 37) oraz odpisu wyroku (k. 26) L. R. byl uprzednio karany wyrokiem
Sadu Rejonowego w Nysie z dnia 24 listopada 2010 r. sygn. akt II K1850/10 za czyn z art. 178 a § 1 kk, popeliony w
dniu 6 sierpnia 2010 r., na kare grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych po 10 zl kazda. Wymierzono mu réwniez
zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych w zakresie kategorii B na okres 2 lat. Oznacza to, ze L. R. popelnil czyn,
za ktory zostal skazany w sprawie II K 1850/10, juz po wejéciu w zycie przepisu art. 178 a § 4 kk i ponosi wobec tego



odpowiedzialno$¢é w ramach kwalifikowanego typu tego przestepstwa. Z tych powodéw Sad przypisat oskarzonemu
popehienie wystepku z art. 178 a § 11 4 kk.

Wymierzajac oskarzonemu kare, Sad mial na uwadze m.in. postaé¢ zamiaru sprawcy, ktory dzialajac w zamiarze
bezpos$rednim, a wiec rozpoznajac mozliwo$¢ realizacji znamion przestepstwa z art. 178 a § 1 kk chciat je popeié.
Nadto Sad uwzglednil znaczna spoleczna szkodliwo$é przypisanego oskarzonemu czynu, ktoéry godzi jednoczeénie
w bezpieczenstwo komunikacji oraz potencjalnie w zycie i zdrowie ludzkie. Czyn oskarzonego wyrazal bowiem
lekcewazenie przez oskarzonego prawa i bezpieczenstwo uczestnikéw ruchu, a tym samym lekcewazenie ludzkiego
zycia i zdrowia. Jest oczywistym, ze prowadzenie samochodu w stanie nietrzeZwym 1,54 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, w centrum W., nawet w godzinach nocnych, na znacznym odcinku drogi takie niebezpieczenstwo stwarza.
Jest to niebezpieczenistwo realne, nie tylko dla oskarzonego, ale i nieokres$lonej blizej liczby os6b trzecich i ich
mienia. Oskarzony jechal przy tym samochodem z zaparowanymi szybami, nie wlaczyl kierunkowskazu wykonujac
manewr skretu. Byl przy tym uprzednio karany za taki sam wystepek. Oskarzony czynu tego dopuscil sie, z pelng
$wiadomoScia jego bezprawno$ci. Wina oskarzonego byla wobec tego wysoka. Dlatego mimo, ze oskarzony prowadzil
samochdd w nocy, a wowczas natezenie ruchu pojazdéw jest mniejsze, Sad uznal Ze konieczne jest wymierzenie mu
kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku. Zdecydowanie niewystarczajace byloby orzeczenie wobec niego kar
innego rodzaju, w tym kary grzywny.

Sad mial na uwadze, ze co do zasady zgodnie z art. 69 § 4 kk w przypadku skazania za czyn z art. 178 a § 4 kk nalezy
sprawcy wymierzy¢ kare bezwzgledng. Niemniej w niniejszej sprawie zachodzily szczegolne okolicznosci, opisane
w powolanym przepisie, przemawiajace za warunkowym zawieszeniem wykonania wymierzonej kary pozbawienia
wolnoéci. Ustawa nie wskazuje przy tym jakie konkretnie okoliczno$ci moga zosta¢ uznane za szczeg6lne, wyjatkowo
uzasadnione. Za takim rozwiazaniem przemawiaja w pierwszej kolejnosci wzgledy humanitarne. Oskarzony jest
jedynym zywicielem rodziny. Ma na utrzymaniu zone i dwojke maloletnich dzieci. Pozbawienie ich jedynego zrédla
utrzymania, a takze pozbawienie dzieci w takim wieku kontaktu z ojcem, bytoby niezwykle destruktywne dla rodziny
oskarzonego i dotykaloby osob, ktore nie ponosza winy za jego czyn. Po wtdre Sad mial na uwadze, ze oskarzony byt
wecze$niej karany za czyn z art. 178 a § 1 kk, ale bylo to jedyne skazanie. Jezeli byt karany wcze$niej, to takie skazania
ulegly zatarciu. Co do zasady w praktyce orzeczniczej kary bezwzgledne pozbawienia wolno$ci wobec nietrzezwych
kierowcoéw orzeka sie w przypadku kilkukrotnego skazania. Sad uwzglednil réwniez, ze skazanie wyrokiem Sadu
Rejonowego w Nysie sygn. akt IT K 1850/10 za czyn z art. 178 a § 1 kk mialo miejsce w dniu 24 listopada 2010 r., zatem
ponad 3 lata temu, a czyn ten mial mniejsza szkodliwo$¢ spoleczng, skoro po pierwsze oskarzonemu wymierzono
tylko kare samoistna grzywny, a po wtére mial woéwcezas 0,66 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Powyzsze
okoliczno$ci musialy zosta¢ uwzgledniony na gruncie ustalenia skutkow, jakie powinny dotknaé oskarzonego z tytulu
wypelnienia przez niego dyspozycji art. 178 a § 4 kk. Sad podkresla réwniez, ze oskarzony w calo$ci przyznal sie do
winy, wyrazil skruche z powodu popelionego przestepstwa. Po wtére okoliczno$ci takie jak wysoki stan nietrzezwosci
oskarzonego i fakt uprzedniej karalno$ci za taki sam czyn Sad uwzglednil przy wymiarze zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych oraz kary pozbawienia wolno$ci. Ze zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika przy tym,
zeby oskarzony pomimo znacznego stopnia upojenia alkoholowego, stworzyt bezposrednie niebezpieczenstwa dla
zycia lub zdrowia innych os6b albo ich mienia. Z tych powodéw Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci na stosunkowo dlugi okres proby, tj. 4 lat.

Z uwagi na uprzednia karalno$¢ oraz wysoki stopien nietrzezwosci oskarzonego, Sad wymierzyl mu réwniez z mocy
art. 71 § 1 kk kare grzywny w wysokos$ci 50 stawek dziennych po 10 zl kazda. Na poczet orzeczonej kary grzywny
zaliczano okres zatrzymania oskarzonego, zgodnie z dyrektywa art. 63 § 1 kk.

Niezaleznie od wymierzenia oskarzonemu kary pozbawienia wolnoSci, z mocy art. 42 § 2 kk konieczne stalo sie
orzeczenie wobec oskarzonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. W ocenie
Sadu fakt prowadzenia samochodu w centrum W., znaczny stan nietrzezwos$ci oskarzonego, ktory przekraczat 1,54
promila alkoholu w wydychanym powietrzu, przemawia za orzeczeniem wobec niego zakazu prowadzenia wszelkich



pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat. Taki wymiar przedmiotowego Srodka karnego jest w
przekonaniu Sadu wystarczajacy z uwagi na opisane wyzej dyrektywy wymiaru kary.

Ponadto Sad wymierzyl oskarzonemu $wiadczenie pieniezne w kwocie 200 zl na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej, co dodatkowo powinno oddzialywaé na oskarzonego wychowawczo.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 624 kpk i art. 17 ustawy z dnia 23.06.1967 r. o oplatach w sprawach
karnych, uznajac ze obciazenie go dodatkowo kosztami procesu byloby w §wietle aktualnych zarobkéw oskarzonego
nadmiernie dla niego ucigzliwe.



