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WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 wrze$nia 2023 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescia Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Agnieszka Chlipala-Koziol
Protokolant: Grzegorz Lado

po rozpoznaniu w dniu 14 wrzeénia 2023 r. we Wroclawiu
na rozprawie

sprawy z powddztwa: I. M.

przeciwko: D. K.

o zaplate

oddala powédztwo;

zasqdza od powddki na rzecz pozwanej tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego kwote
1800 zl z ustawowymi odsetkami za opodzinienie od dnia uprawomocnienia si¢ niniejszego
orzeczenia do dnia zaplaty;

nieuiszczonymi kosztami sqdowymi obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 27 maja 2022 r. (data stempla pocztowego — k. 24 akt) powddka I. M. wniosla o zasadzenie od
pozwanej D. K. na jej rzecz kwoty 2 000 euro tytulem emerytury zakladowej za miesigc maj 2019 r. wraz z ustawowymi
odsetkami za zwloke od dnia wymagalnosci, tj. 1 czerwca 2019 r. do wytoczenia powddztwa 26 maja 2022 r. w
kwocie 1 655,60 zl. Jednocze$nie wniosla o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanej kosztow procesu, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami w wysokos$ci odsetek ustawowych za op6Znienie
w spelnieniu §wiadczenia pienieznego za czas od uprawomocnienia sie orzeczenia, w ktérym je zasadzono do dnia

zaplaty.

Uzasadniajac zgdanie pozwu podano, ze J. A. 20 lutego 2015 r. jako ,,cichy wspolnik” poczynil znaczne naklady na rzecz
firmy (...), a w zamian to ww. firma zobowiazala sie na wyplate dywidendy w postaci renty zakladowej w wysokosci 2
000 euro miesiecznic po przejéciu J. A. na emeryture. Wyjaéniono, ze w zwigzku z przejSciem w dniu 1 kwietnia 2018
r. J. A. na emeryture wystapil on do pozwanej o wyplate umowionej renty zaktadowej, jednak ww. w zaden sposéb
nie ustosunkowala sie do zadania. Wskazano, ze nastepnie w dniu 30 sierpnia 2021 r. J. A. dokonat sprzedazy czeSci
wierzytelno$ci z tytulu umowy o emeryturze zakladowej z dnia 20 lutego 2015 r. na rzecz spoékki (...) sp. z 0. 0. z siedzibg
w L., a Spolka (...) umowg przelewu wierzytelnoéci z dnia 29 listopada 2021 r. przeniosla cze$é roszczenia na kwote
2 000 euro na rzecz (...) (...), ktora stala sie wierzycielem D. K..



Zarzadzeniem z dnia 15 czerwca 2022 r. (k. 25 akt) niniejsza sprawe przekazano do rozpoznania do Wydzialu
Cywilnego Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroclawiu.

W pi$mie z dnia 13 lipca 2022 r. (k. 28-30 akt) I. M. wskazala, ze J. A. pracujac w firmie pozwanej byt ,,cichym
udzialowcem” albowiem dokonal z wlasnego majatku nakladéow na rozwdj firmy. Podala, ze dzieki temu forma
posiadata kilkadziesigt samochodéw i zatrudniala kilkadziesigt os6b. Wyjasnila, ze w zamian za to pozwana
zobowigzala sie na wyplate dywidendy w postaci renty zakladowej w wysokoéci 2 000 euro miesiecznie po przejsciu
J. A. na emeryture.

W dniu 30 wrze$nia 2021 r. sprawa zostala przekazana przez Wydzial Cywilny do Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych.

W odpowiedzi na pozew z dnia 6 lutego 2023 r. (k. 71-73v. akt) pozwana D. K. wniosta o oddalenie powodztwa w
caloéci, a takze zasgdzenie od powddki na swoja rzecz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko D. K. wskazala m.in., Ze z uwagi na niezbywalny charakter, nie mozna przenies¢
wierzytelno$ci wynikajacej z umowy z dnia 20 lutego 2015 r., gdyz jest to uprawnienie, ktore stuzy zaspokojeniu
indywidualnych potrzeb legitymowanego. Dodala, ze skoro wylgczono mozliwoé¢ przeniesienia wierzytelnoéci na
osobe trzecia, to umowa z dnia 20 lutego 2015 r. nie moze by¢ rozpatrywana w kategorii umowy emerytury zakladowej,
co podwaza zasadno$¢ jakiegokolwiek wynikajacego z niej roszczenia. Wskazano, ze z przedstawionej do pozwu
umowy dotyczacej uzgodnienia emerytury zakladowej z dnia 20 lutego 2015 r. nie wynika aby zachowala odpowiednia
dla siebie forme ani essentiala negotii uregulowane w art. 13 ustawy o pracowniczych programach emerytalnych. Dalej
podano, ze na pozwanej niebedacej wlascicielem przedsiebiorstwa nie cigzyt obowiazek wynikajacy z umowy z dnia 20
lutego 2015 r. Wskazano, ze kazde roszczenie J. A. o wyplate Swiadczenia emerytalnego od 1 sierpnia 2018 r. nie jest
oparte o podstawe materialng, a w zwiazku z brakiem odpowiedniej podstawy materialnej dla roszczenia o wyplate
$wiadczenia z umowy dotyczacej uzgodnienia emerytury zakladowej, rowniez umowa przelewu wierzytelno$ci z dnia
14 lipca nie posiada mocy prawne;j.

W dalszym toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

D.K. od 2012 r. do 2018 r. prowadzila w Niemczech jednoosobowa dzialalnoé¢ gospodarcza (...), zajmujaca sie opieka
pielegniarska.

Dowéd: przestuchanie D. K. na rozprawie w dniu 19 wrzeénia 2023 r. (k. 168v.-169v. akt), a takze e-protokél
rozprawy na plycie CD (k. 171 akt).

W dniu 20 lutego 2015 r. J. A. zawarl z D. K. umowe dotyczaca uzgodnienia emerytury zakladowe;j.

Wedle punktu 1 ww. umowy D. K., prezes/dyrektor zarzadzajacy P. zobowigzala sie wobec swojego pracownika J. A. do
wyplacenia dozywotniej emerytury od dnia wystgpienia J. A. z firmy. Zgodnie za$ z punktem 2 umowy nieistotne jest,
z jakiego powodu J. A. wystapi z firmy. Uzgodnienie niniejsze pozostaje na wypadek, gdy J. A. przejdzie na emeryture
lub stosunek pracy zostanie rozwigzany na podstawie wzajemnego porozumienia stron. Ponadto J. A. przystuguje
emerytura zakladowa w przypadku zwyczajnego wypowiedzenia zaré6wno ze strony J. A., jak réwniez ze strony D. K.. D.
K. nie bedzie jednakze zobowigzana do wyplacania emerytury zaktadowej, jesli mialaby ztozy¢ wypowiedzenie J. A. w
trybie nadzwyczajnym. Obowiazuje to jednakze tylko w przypadku nadzwyczajnego wypowiedzenia uwarunkowanego
zachowaniem lub sprawami zakladowymi.

Emerytura zaktadowa wynosi¢ bedzie 2 000 euro netto (punkt 3 umowy), natomiast wyplacana bedzie od nastepnego
miesiaca po wystapieniu J. A. z firmy (punkt 4 umowy) i bedzie tak dlugo wyplacana, dopdki firma bedzie istniala.



Wszyscy nastepcy prawni beda zwigzani niniejszym porozumieniem. Niniejsze porozumienie istnieje tym samym z
tym odroczonym warunkiem. (punkt 5 umowy).

Dowédd: umowa dotyczaca uzgodnienia emerytury zakladowej z dnia 20 lutego 2015r. wraz z tlumaczeniem
przysieglym (k. 8-9 akt; k. 76-77 akt); zeznania §wiadka J. A. na rozprawie w dniu 19 wrzeénia 2023 r. (k. 167v.-168
akt), a takze e-protokol rozprawy na plycie CD (k. 171 akt).

J. A. pozostawal zatrudniony na podstawie umowy o prace na czas okreslony we (...) z przerwami od ok. 2012 r. do
konica dzialania ww. firmy, tj. do 31 lipca 2018 r.

Do zakresu obowigzkéw J. A. nalezalo m.in. wsparcie biura, zarzadzanie i organizacja personelu pielegniarskiego, jak
i prowadzenie korespondencji.

Dowéd: umowa o prace z dnia 30 kwietnia 2018 r. wraz z tlumaczeniem przysieglym (k. 163-164 akt); zeznania
$wiadka J. A. na rozprawie w dniu 19 wrze$nia 2023 r. (k. 167v.-168 akt), a takze e-protokot rozprawy na plycie CD (k.
171 akt); przestuchanie D. K. na rozprawie w dniu 19 wrzeénia 2023 r. (k. 168v.-169v. akt), a takze e-protokol rozprawy
na plycie CD (k. 171 akt).

J. A. z dniem 1 kwietnia 2018 r. przeszed}l na emeryture.
Dowdéd: potwierdzenie przej$cia na emeryture J. A. wraz z thumaczeniem przysieglym (k. 10-11 akt).

W dniu 24 lipca 2018 r. pomiedzy adwokatem M. K. jako syndykiem masy upadloSciowej w postepowaniu
upadloéciowym majatku D. K. prowadzacej dzialalnosé gospodarcza ambulatoryjnej opieki pielegniarskiej (zwanym
dalej sprzedawcg) oraz M. W. zwanym dalej kupujacym zostala zawarta umowa kupna-sprzedazy. Zgodnie z treScig
preambuly umowy kupujacy zamierza naby¢ warto$¢ firmy oraz aktywa przynoszace warto$¢ dodana w lokalizacji
G. upadlego dluznika w dniu otwarcia postepowania upadlosciowego (1 sierpnia 2018 r.) do sprzedazy, a nastepnie
kontynuuje cze$¢ operacyjna.

Dowdd: umowa kupna-sprzedazy z dnia 24 lipca 2018 r. wraz z thumaczeniem (k. 78-84 akt); zeznania Swiadka J.
A. na rozprawie w dniu 19 wrzeénia 2023 r. (k. 167v.-168 akt), a takze e-protokét rozprawy na plycie CD (k. 171 akt).

Z dniem 1 sierpnia 2018 r. ogloszono upadloéé D. K. prowadzacej dzialalno$é gospodarcza ambulatoryjnej opieki
pielegniarskiej.

Dowébd: zeznania $wiadka J. A. na rozprawie w dniu 19 wrzeénia 2023 r. (k. 167v.-168 akt), a takze e-protokoél
rozprawy na plycie CD (k. 171 akt); przestuchanie D. K. na rozprawie w dniu 19 wrzeénia 2023 r. (k. 168v.-169v. akt),
a takze e-protokol rozprawy na plycie CD (k. 171 akt).

Pismem z 30 sierpnia 2019 r. J. A. wezwal pozwana do zaplaty 2 000 euro wraz z ustawowymi odsetkami w
nieprzekraczalnym terminie do 16 wrzeénia 2019 r. Wskazal, ze na dochodzona wezwaniem kwote 2 000 euro
sklada sie kwota emerytury zakladowej za miesiac czerwiec 2019 r. zgodnie z zawarta umowa dotyczacg uzgodnione;j
emerytury zakladowej w dniu 20 lutego 2015 .

Dowéd: wezwanie do zaplaty z 30 sierpnia 2019 r. wraz z dowodem nadania przesylka polecong (k. 12-13 akt).

Wedle tresci umowy przelewu wierzytelnos$ci z dnia 30 sierpnia 2021 r., w dniu
30 sierpnia 2021 r. J. A. dokonal sprzedazy cze$ci wierzytelno$ci z tytulu umowy o emeryturze zakladowej z dnia 20
lutego 2015 r. na rzecz spolki (...) sp. z 0. 0. z siedziba w L..

Dowadd: uwierzytelniona kopia umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 30 sierpnia 2021 r. (k. 18-19 akt).



Wedle tresci umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 29 listopada 2021r. (...) Sp. z 0.0. z siedziba w L. umowg przelewu
wierzytelno$ci z dnia 29 listopada 2021 r. przeniosta cze$é roszczenia, a mianowicie dotyczacego roszczenia za miesiac
czerwiec 2019 r. na kwote 2 000 euro na rzecz I. M., ktdra stala sie wierzycielem D. K..

Dowdd: uwierzytelniona kopia umowy przelewu wierzytelnosSci z dnia 29 listopada 2021 r. (k. 22-23 akt).

Pismem z dnia 8 grudnia 2021 r. poinformowano D. K., iz w dniu 30 sierpnia 2021 r. J. A. dokonal sprzedazy cze$ci
wierzytelnoéci z tytulu umowy o emeryturze zakladowej z dnia 20 lutego 2015 r. Wskazano, iz wierzytelno$¢ zostala
sprzedana w cze$ci na rzecz spolki (...) Sp. z o.0. z siedziba w L., a nastepnie (...) Sp. z 0.0. umowa przelewu
wierzytelno$ci przeniosta przedmiotowa wierzytelno$¢ na nizej wskazane osoby: 5. I. M. — na podstawie umowy
przelewu wierzytelno$ci zawartej w dniu 29 listopada 2021 r. na kwote 2 000 euro tytulem emerytury zakladowej za
miesiac czerwiec 2019 r. wraz z naleznymi odsetkami.

Dowdéd: zawiadomienie z dnia 8 grudnia 2021 r. 0 zawarciu umowy przelewu wierzytelnoSci wraz z wezwaniem do
zaplaty i potwierdzeniem nadania (k. 14-17 akt).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Na wstepie Sad Rejonowy wskazuje na niepracowniczy w jego ocenie charakter roszczenia objetego postepowaniem.
Z pisma pelnomocnika powddki z 13.07.2022 r., a takze wiedzy Sadu z urzedu wynika, iz analogiczne sprawy byly
kierowane do sadu cywilnego, i jedynie na skutek przekazywania tych spraw przez sad cywilny do sadu pracy, niniejsza
sprawa zostala skierowana do sagdu pracy, strona powodowa réwniez zatem wskazywala na niepracowniczy charakter
jej roszczenia. Roszczenie objete pozwem nie wynika ze stosunku pracy ani nie jest z nim zwigzane, pomimo, ze
pozwana i poprzednika prawnego powodki stosunek pracy w pewnym okresie laczyl. Z pozwu wynika, ze podstawa
faktyczna roszczenia oparta jest na stosunku niepracowniczym — powdd wskazuje, ze J. A. poczynil naklady na spotke
pozwanej D. K. (...) jako ,cichy wspolnik”, w zamian za co w/w spo6lka zobowiazala sie do wyplaty dywidendy w postaci
renty zakladowej 2000 euro po przejéciu na emeryture przez J. A. (ktoéry scedowat wierzytelnoé¢ na powodke I. M.).
Sady pracy nie sa wlaéciwe do rozpoznawania roszczen o Swiadczenia niewynikajgce ze stosunku pracy i niedotyczace
stosunku pracy, nawet jesli zostaly one nazwane ,emeryturg zakladowa”. Sad I instancji zwiazany byl jednak w
niniejszej sprawie zarzadzeniem Wiceprezesa Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia we Wroclawiu z dnia
21.12.2022 r. w przedmiocie wskazania jako wlasciwego do rozpoznania sprawy IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych Sadu Rejonowego dla Wroclawia- Srodmiescia.

W toku postepowania I. M. domagala sie zasadzenia od pozwanej D. K. na jej rzecz kwoty 2 000 euro tytulem
emerytury zakladowej za miesiac maj 2019 r. wraz z ustawowymi odsetkami za zwloke od dnia wymagalnosci, tj. 1
czerwca 2019 1. do dnia wytoczenia powodztwa, tj. 26 maja 2022 r. w kwocie 1 655,60 zl.

Pozwana wnosila natomiast o oddalenie powodztwa w catoSci.

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, ktérych
wiarygodno$¢ nie byla zasadniczo kwestionowana zaréwno przez same strony, jak i Sad nie odmoéwil im przymiotu
wiarygodno$ci.

Jednocze$nie Sad dokonal ustalen stanu faktycznego na podstawie dowodu z zeznan $wiadka J. A. i dowodu z
przeshuchania pozwanej D. K. na okoliczno$ci dotyczace zawartych uméw. Sad wskazuje przy tym, ze dat wiare
zeznaniom $§wiadka i przestuchaniu pozwanej w zakresie wskazanym w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia.

Na podstawie art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c. Sad pominat za$ na rozprawie w dniu 19 wrze$nia 2023 r. dowéd z opinii bieglego
grafologa jako nieistotny dla rozstrzygniecia.



W niniejszym postepowaniu powodka dochodzila roszczenia z umowy z dnia 20 lutego 2015 r. dotyczacej uzgodnienia
emerytury zakladowej, ktéra miala by¢ zawarta (wedle twierdzeh powodki) miedzy pierwotnym wierzycielem J. A. a
D. K. wskazujgc, ze jest nabywca wierzytelno$ci w trybie art. 509 § 1 k.c.

W mysl obowigzujacych przepisow, a mianowicie art. 509 § 1 k.c., wierzyciel moze bez zgody dluznika przeniesé
wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo
wladciwosci zobowigzania. Wraz z wierzytelnoScia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nia prawa, w
szczegblnos$ci roszezenie o zaleglte odsetki (art. 509 § 2 k.c.).

Wskaza¢ nalezy, ze I. M. nie wykazala skutecznie swojej legitymacji czynnej do wystapienia z powddztwem przeciwko
D. K.. Powédka w zadnym stopniu nie udowodnila, ze przystuguje jej wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanej,
wynikajaca z umowy z dnia 20 lutego 2015 1.

Poda¢ trzeba, ze strona ma legitymacje procesowa wowczas, gdy na podstawie przepiséw prawa materialnego jest
uprawniona do wystepowania w okreslonym procesie cywilnym w charakterze powoda lub pozwanego, to jest gdy
z wiazacego strony procesu stosunku prawnego wynika zaréwno uprawnienie powoda do zgloszenia konkretnego
zadania, jak rowniez obowiazek pozwanego do jego spelnienia. Legitymacja procesowa stanowi przeslanke
materialnoprawna, a Sad dokonuje oceny jej istnienia w chwili orzekania co do istoty sprawy (wyrokowania).
Przy tym Sad zobowiazany jest z urzedu badaé legitymacje stron do wystepowania w procesie na kazdym etapie
postepowania. Istotne jest, ze brak legitymacji procesowej prowadzi do oddalenia powddztwa bez wzgledu na
zasadno$¢ podnoszonych zarzutow.

Podkresli¢ nalezy, ze obowigzkiem procesowym kazdego powoda jest wykazanie swojej legitymacji procesowe;j
czynnej. W przypadku, gdy powdd nie jest pierwotnym wierzycielem obowiazek ten aktualizuje sie ze szczeg6lna moca,
gdyz nie mogga istnie¢ zadne watpliwo$ci, w $wietle przedstawionych sadowi dowodow, ze powdd w istocie skutecznie
nabyt dochodzona wierzytelno$¢ i w konsekwencji ma legitymacje procesowa czynng do wytoczenia powodztwa
dotyczacego nabytej wierzytelnosci.

Sad majac na wzgledzie calo$¢ zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego uznat (jak juz wyzej podano), ze 1.
M. nie sprostala ciezarowi udowodnienia faktow z ktorych wywodzi korzystne dla siebie skutki prawne.

Zwrdbcié uwage nalezy, ze kwestie ciezaru dowodu (onus probandi) reguluje art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.

Z art. 232 k.p.c. wynika zasada, ze to strony, a nie sad, powinny przedstawiac¢ material pozwalajacy poczyni¢ ustalenia
faktyczne, z ktérych wywodza skutki prawne. Sad nie jest odpowiedzialny za wynik procesu (wyrok SN z 7.10.1998
r., I UKN 244/98, OSNAPiUS 1999/20, poz. 662), jak rowniez nie jest jego rzecza zarzadzanie dochodzenia w celu
uzupekienia lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia $rodkéw dowodowych pozwalajgcych na ich udowodnienie,
sad nie jest tez zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodow zmierzajacych do wyjasnienia okolicznos$ci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (wyrok SN z 17.12.1996 r., I CKU 45/96, OSNC 1997/6-7, poz. 76). (M. Sienko
[w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom I. Art. 1-477(16), red. M. Manowska, LEX/el.
2022, art. 232.).

Sad winien przejawia¢ aktywno$é w poszukiwaniu dowodéw w wyjatkowych, uzasadnionych przypadkach np. w razie
bezwzglednej niewaznosci czynnoéci prawnej, gdy nabierze przekonania, ze proces jest fikcyjny, strona dochodzaca
roszczenia nieporadna itp. (T. Erecinski [w:] P. Grzegorczyk, J. Gudowski, K. Markiewicz, M. Walasik, K. Weitz,
T. Erecinski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Postepowanie rozpoznawcze, LEX/el. 2022, art.
232.). W przedmiotowym postepowaniu sytuacja taka nie zachodzi. Zgodnie zatem z art. 6 k.c. to na powodce
spoczywal ciezar wykazania zasadno$ci roszczenia co do zasady i co do wysokoSci, ktéremu to obowiazkowi nie
sprostala.

W zwigzku z powyzszym, jezeli material dowodowy zgromadzony przez strone nie daje podstaw do dokonania
odpowiednich ustalen faktycznych Sad musi wyciaggna¢ ujemne konsekwencje z nieudowodnienia faktow



przedlozonych na uzasadnienie zadan lub zarzutow. Podkre$li¢ przy tym trzeba, ze pow6dka byla reprezentowana
przez profesjonalnego pelnomocnika. Nie ulega watpliwoséci, ze adwokat jako profesjonalny pelnomocnik
zobowigzany byl do zachowania nalezytej staranno$ci przy wykonywaniu powierzonych mu zadan. Obowigzek ten
wynika nie tylko z tego, ze dziala on w imieniu mocodawcy na podstawie udzielonego pelnomocnictwa, ktéry kreuje
po jego stronie obowigzek starannego dzialania, ale réwniez z zawodowego charakteru jego dzialalno$ci.

Zasadniczym wiec argumentem, jaki legl u podstaw oddalenia powoddztwa przez Sad bylo przedstawienie przez
powbdke materialu dowodowego niezgodnego z trescig zadania pozwu, tj. dotyczacego innego okresu.

Odwolujac sie do treSci zagdania pozwu, a takze dokumentacji przedlozonej do akt sprawy przez strony niniejszego
postepowania Sad zwrdcil uwage, iz powddka domagata sie zasadzenia od pozwanej D. K. na jej rzecz kwoty 2 000
euro tytulem emerytury zakladowej za miesiac maj 2019 r., jednakze dowody w postaci dokumentéw znajdujacych
sie w aktach sprawy, a mianowicie m.in. umowa przelewu wierzytelnoéci z dnia 29 listopada 2021 r., czy informacja
o umowie cesji, odnosza sie do miesigca czerwca 2019 r., a wiec nie koreluja z zadaniem pozwu.

Podkreslenia wymaga, iz powddka nie przedlozyla zadnego dokumentu potwierdzajacego fakt zawarcia umowy cesji
wierzytelno$ci przenoszacej ewentualnie na jej rzecz roszczenie za miesiac maj 2019 r., wynikajace z umowy z dnia
20 lutego 2015 1.

W tym stanie rzeczy nalezy uznac, ze I. M. nie udowodnila istnienia dochodzonego roszczenia. Nie przedstawila
bowiem dowodéw umozliwiajacych weryfikacje tego, czy doszlo do przelewu spornej wierzytelno$ci na rzecz powddki,
a jesli tak to w jakiej wysokosci.

Na marginesie wskazaé nalezy, ze wedle Sadu wobec braku legitymacji czynnej po stronie powodki nie bylo zatem
podstaw do badania zasadno$ci roszczenia wywodzonego z umowy z dnia 20 lutego 2015 1.

Majac na uwadze powyzsze, Sad w punkcie I sentencji orzeczenia oddalil powodztwo.

W punkcie II sentencji orzeczenia Sad na podstawie art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 4) rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie w brzmieniu obowiazujacym
w dniu wniesienia pozwu, zasadzit od powodki na rzecz pozwanej tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
kwote 1 800 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia do dnia

zaplaty.

W punkcie IIT sentencji wyroku natomiast Sad nieuiszczonymi kosztami sadowymi obciazyt Skarb Panhstwa na
podstawie art. 113 ust. 1 w zw. z art. 100 ust. 1, art. 96 ust. 1 pkt 4, art. 35 pkt 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm., zwanej dalej ,u.k.s.c.”), majac na uwadze fakt, iz
powodka pozostawala zwolniona od kosztéw sadowych z mocy ustawy zgodnie z art. 96 ust. 1 pkt 4 u.k.s.c.

Biorgc pod uwage powyzsze, orzeczono jak w sentencji.



