Sygn. akt IT K 901/13 (1 Ds. 2275/13)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Wroclaw, dnia 16 grudnia 2013 roku

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Izabella Gabriel

Protokolant: Sylwia Sobczak-Pizuch

po rozpoznaniu sprawy

I.Z.

syna T.iH. z domu D.

urodzonego (...) we W.

oskarzonego o to, ze

w dniu 14 lipca 2013 roku we W., na ul. (...), prowadzil samoch6d marki S. (...) nr. rej. (...),bedac w stanie nietrzezwoSci
tj. 1,31mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu

tj. o czyn z art. 178a § 1 kk

* * ¥

I. uznaje oskarzonego I. Z. za winnego popehienia czynu, opisanego w czesci wstepnej wyroku i za to na podstawie
art. 178a § 1 kk wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zawiesza
oskarzonemu warunkowo na okres 2 (dwoch) lat proby;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania w dniu 14 lipca 2013 r;

IV. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 (dwoch) lat;

V. na podstawie art. 63 § 2 k.k., na poczet orzeczonego Srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdo6w mechanicznych
zalicza oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy w dniach od 14 lipca 2013 roku do 18 grudnia 2013 roku;

VI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, w tym oplaty, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panhstwa.
Sygn. akt IT K 901/13
Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego, Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 13 lipca 2013r. w godzinach wieczornych oskarzony I. Z. poklocil sie z zong, po czym wyszed!l z mieszkania,
kupit w pobliskim sklepie butelke wodki, ktéra nastepnie sam wypil na podworku. W jaki$ czas po wypiciu tej wodki



oskarzony wsiadl do swego samochodu m-ki S. (...) nr rej. (...). Kluczyki i dokumenty pojazdu oraz prawo jazdy mial
w portfelu, ktéry zabral ze sobg wychodzac z domu.

W nocy, juz 14 lipca 2013r., ok. godz. 4.00 funkcjonariusze Policji pelnigcy stuzbe w dyspozycji oficera dyzurnego K.we
W., zauwazyli na wysokosci pl. (...)jadacy z duza predkoécig samochd6d S. (...)nr rej. (...), poruszajacy sie w kierunku ul.
(...), ktoérego kierowca nie stosujac sie do sygnalizacji Swietlnej przejechal przez skrzyzowanie przy U. W.na czerwonym
Swietle. Policjanci postanowili go zatrzymac wlgczajac sygnaly dzwiekowe i $wietlne. Kierujacy pojazdem przejechal na
czerwonym $wietle kolejne skrzyzowania i zatrzymat sie do kontroli dopiero przy skrzyzowaniu ulic (...). Kierujagcym
w/w pojazdem byl I. Z., zam. W., ul. (...), ktory wezesniej po wypiciu alkoholu wsiadt do niego i pojechal nim w blizej
nieokres§lonym celu. Wyczuwalna byl od niego silna won alkoholu, w zwiazku z czym zostal on poddany badaniom
na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, ktoére to badania wykazaly odpowiednio 1,31 mg/li 1, 30 mg/L
Oskarzony zostat zatrzymany, a nastepnie przewieziony do (...), samochdd za$ zostal przetransportowany na parking
strzezony.

dowod:

- wyja$nienia oskarzonego k.11, 39
- zeznania $§w. K. D. k. 20/v, 40

- protokol uzycia alkosensora k. 2
- protokét zatrzymania k. 4

I. Z. ma 49 lat, jest zonaty, ma trzech doroslych synoéw, przy czym najmlodszy w wieku 20 lat pozostaje na jego
utrzymaniu, ma wyksztalcenie $rednie, z zawodu jest kierowca, obecnie zatrudniony jako kierowca w (...) W. za
wynagrodzeniem 1600 zl netto miesiecznie, nie byl dotychczas karany sadownie. Oskarzony nie chorowal i nie leczyl
sie psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo. 1. Z. zamieszkuje z zZong, trzema synami, synowa i dwojgiem
wnuczat, przy czym zatrudnieni na podstawie umowy o prace sa tylko oskarzony i jego zona, ktéra pracuje jako
sprzataczka i zarabia 1032 zl netto, synowie pracuja dorywczo, a synowa opiekuje sie dzie¢mi. Oskarzony mial
zadluzenie z tytulu abonamentu RTV, ktére zostalo umorzone, splaca tez kredyt w kwocie 15.000 zl zaciggniety na
samochdd i na naprawe awarii w mieszkaniu. I. Z. ma prawo jazdy kat. B,C i E, zostal tez skierowany na kurs dajacy
uprawnienia do przewozu materialow niebezpiecznych.

dowod:

- wyjasnienia oskarzonego k. 10/v, 38-40
- dane osobo-poznawcze k. 17

- dane o karalnosci k. 18

Bedac przestuchanym w toku postepowania przygotowawczego 1. Z. przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu
i zlozyl krotkie wyjasnienia, w ktérych podal, ze poklocit sie z zong i dlatego wypit alkohol (k. 11).

W czasie rozprawy oskarzony takze przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu i zlozyl nieco obszerniejsze
wyjaénienia, podajac, ze incydentem bylo to, Ze spozyt alkohol, i ze bylo to zalamanie nerwowe spowodowane stanem
zdrowia — w tym informacja o nowotworze na plecach, do czego nie chcial sie przyzna¢ zonie, ktéra go dopytywala,
i z ktéra wieczorem sie poklocil po czym wyszedl z mieszkania, a nastepnie kupil butelke wodki i ja wypil, a potem
wsiadl do swego samochodu i ruszyl nim w nieokreslonym celu, ostatecznie zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy
Policji (k.38-39).

Ustalajac stan faktyczny w przedmiotowej sprawie, Sad oparl sie przede wszystkim na wyjasnieniach oskarzonego
zlozonych w toku postepowania przygotowawczego, przy czym przede wszystkim na tych zlozonych na rozprawie



przed Sadem, uznajac, Ze sg one jasne, konkretne i nie budza watpliwoéci oraz znajduja potwierdzenie w pozostalym
materiale dowodowym. Stad tez wyjasnienia oskarzonego Sad uznat w pelni za wiarygodne.

Dokonujgc ustalen faktycznych w sprawie Sad wzigl pod uwage takze zeznania $wiadka K. D., protokot uzycia
alkosensora, dane osobo-poznawcze i dane o karalno$ci oskarzonego, protokoél jego zatrzymania i zatrzymania
mu prawa jazdy albowiem dowody te w odpowiednim zakresie wzajemnie sie uzupelnialy i korespondowaly z
wyjasnieniami oskarzonego. Dowodom tym Sad takze dal wiare.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle dokonanych ustalen faktycznych i przeprowadzonej oceny dowodéw Sad uznal, ze wina oskarzonego nie
budzi watpliwo$ci, a zachowaniem swym wyczerpal on wszelkie ustawowe znamiona przestepstwa stypizowanego w
art. 178 a§ 1 k.k.

Dyspozycje art. 178 a § 1 k.k. wypelnia bowiem ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezwosSci lub pod wplywem
$rodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Przez prowadzenie
pojazdu nalezy rozumie¢ wprawienie go w ruch, kierowanie nim, nadawanie predkos$ci i hamowanie w sposéb zgodny
z konstrukecja pojazdu. Natomiast pojecie stanu nietrzezwo$ci zdefiniowane w art. 115 § 16 k.k. oznacza stan, w ktérym
zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartosc, lub tez

zawarto$¢ alkoholu w 1 dm? wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego
te wartos$¢.

W przedmiotowej sprawie oskarzony wyczerpal wiec ustawowe znamiona przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k., albowiem
14 lipca 2013r., w godzinach nocnych, po wezeéniejszym wypiciu butelki wodki, prowadzil samoch6d osobowy m-ki
S. (...) nrrej. (...), majac najpierw 1,31 i kolejno 1,30 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Oskarzony zdecydowat
sie prowadzi¢ pojazd bedac $§wiadomym tego, iz znajduje sie w stanie nietrzezwoSci. Sam bowiem podal w swoich
wyjasnieniach, ze po wypiciu wodki nie chcial wracaé¢ do domu, zeby znowu sie z zona nie droczyé, ze stal gdzies przy
samochodzie, ale nie pamieta czy bezposrednio po spozyciu tej butelki wodki wsiadt do samochodu, nie pamieta jakimi
ulicami jechalijaki odcinek drogi przebyl (k.39). Wobec powyzszego, stwierdzi¢ nalezalo, iz I. Z. popeil przestepstwo
prowadzenia pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym w stanie nietrzezwosci.

Wymierzajac oskarzonemu kare za przypisane mu przestepstwo Sad baczyl, aby jej dolegliwoéé nie przekraczala
stopnia winy oraz spolecznej szkodliwo$ci czynu jakiego dopuscil sie oskarzony. Sad uznal, ze wymierzona kara czynic
bedzie zado$¢ wymaganiom art. 53 § 1i § 2 k.k. W przekonaniu Sadu, kara pozbawienia wolnoéci w orzeczonym
wymiarze spehi takze stawiane jej cele zapobiegawcze i wychowawcze w odniesieniu do oskarzonego i bedzie mu
unaocznia¢ naganno$¢ jego zachowania oraz zapobiegnie lekcewazeniu przez oskarzonego porzadku prawnego w
przyszlo$ci. Natomiast w ramach prewencji ogblnej wymierzona oskarzonemu kara, ukazujac naganno$c tego rodzaju
zachowan oraz nieuchronno$¢ kary, bedzie pozytywnie ksztaltowaé Swiadomo$éé prawng spoleczenstwa.

Jako okoliczno$¢ obciazajaca przy wymiarze kary Sad przyjal wysoki stopien stezenia alkoholu u sprawcy i fakt,
ze oskarzony z zawodu jest kierowca w zwiazku z czym w szczegolny sposob winien on zdawaé sobie sprawe z
konsekwencji naruszenia norm prawnych obowiazujacych w tym zakresie.

Okolicznosci lagodzacych, poza przyznaniem przez oskarzonego kiedy, ile i jaki alkohol spozyl, Sad w zasadzie
nie stwierdzit albowiem oskarzony wprawdzie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, ale tez zostal
zatrzymany ,na goracym uczynku”. Nie byl tez dotychczas karany sagdownie, ale taki stan rzeczy powinien by¢ norma.

W ocenie Sadu adekwatng kara, przy uwzglednieniu ustawowego zagrozenia, jest zatem orzeczona kara pozbawienia
wolnoSci.

Jednocze$nie tez Sad uznal, iz wlasciwosci i warunki osobiste I. Z., jego dotychczasowy sposob zycia, zachowanie sie
przed i po popelieniu przestepstwa pozwalajg na przyjecie wobec jego osoby pozytywnej prognozy kryminologiczne;j.



Dlatego orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania jest w ocenie Sadu
rozstrzygnieciem wystarczajacym dla osiggniecia wobec tego sprawcy celdw, jakie winna spelniaé kara tak w zakresie
prewencji ogblnej jak i szczegoblne;j.

Okolicznosci takie jak stopien stezenia alkoholu i miejsce, w jakim poruszal sie nietrzezwy kierujacy, przesadzily
nie tylko o tym, Ze wina oskarzonego i stopien spotecznej szkodliwo$ci jego czynu sa stosunkowo wysokie, ale
tez zadecydowaly o rozmiarze orzeczonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym. Zdaniem Sadu wymierzenie tego Srodka — obligatoryjne w przypadku skazania —
na okres 2 lat jest adekwatne do stopnia zawinienia I. Z., uwzglednia wskazania zawartoSci alkoholu u oskarzonego
i czyni zado$¢ poczuciu sprawiedliwo$ci spotecznej. Trudna sytuacja oskarzonego, tj. ktopoty zdrowotne i finansowe,
klotnia z zona przed zdarzeniem, czy wreszcie fakt, ze na skutek orzeczenia §rodka karnego oskarzony moze stracié
dotychczasowe zatrudnienie jako kierowca, nie usprawiedliwiaja jego zachowania i nie stanowia zdaniem Sadu na
tyle nadzwyczajnych czy nietypowych okolicznosci, ktore skutkowaé¢ by mialy lagodniejszym rozstrzygnieciem w
tym zakresie. Orzeczenie wobec oskarzonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych tylko okreslonej kat., z
wylaczeniem kat. C i E o co wnosil oskarzony i jego obronca, przy uwzglednieniu, iz oskarzony pracuje obecnie jako
kierowca w (...) W., byloby swego rodzaju obej$ciem orzeczenia o Srodku karnym, ktére ma stuzyé wyeliminowaniu
sprawcy z udzialu w ruchu drogowym okreslonego rodzaju.

Na podstawie stosownych przepiséw na poczet orzeczonej kary i Srodka karnego Sad zaliczyt oskarzonemu dzien jego
zatrzymania oraz okres zatrzymania prawa jazdy.

Uznajac, ze zachodzg warunki okre§lone w art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow
sadowych, w tym oplaty.



