Sygn. akt II K 96/12
(2 Ds. 790/11/1I)
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Wroclaw, dnia 27 maja 2013 roku

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescia I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO del. do SR Artur Kosmala

Protokolant: sekr. sad. Olga Lechowicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia - Srédmiescia Marcina Kaczmarka
po rozpoznaniu w dniu 277 maja 2013 r. we Wroclawiu

na rozprawie sprawy

1) D. O. (1) syna E.iM. z domu K.

urodzonego dnia (...)roku w L.

PESEL (...)

oskarzonego o to, ze:

wdniu 11 kwietnia 2011 1. wW., dzialajgc z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, usitowat
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 150.000 zt Bank (...) S.A. zsiedziba wW. przy ulicy
(...), wten sposob ze w celu uzyskania kredytu wprowadzil w blad przedstawicieli pokrzywdzonego co do mozliwosci i
zamiaru splaty zobowigzania, skladajac po$wiadczajace nieprawde zaswiadczenie o dochodach w firmie (...). P.H.U.
(...) z siedzibg we W. ul. (...) oraz podrobiong Historie rachunku nr (...) za okres od 1.10.2010 r. do 31.03.2011 1.,
ktdre to dokumenty mialy istotne znaczenie dla uzyskania kredytu, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na
zatrzymanie, przy czym czyn ten popelnil w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci
za umy$lne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
zart. 64 § 1 kk;

2)A. W. (1) corki A.i L. zdomu C.
urodzonej dnia (...) we W.
PESEL(...)

oskarzonej o to, ze:

w dniu 29 marca 2011 r. w W. ulatwila D. O. (1) dokonanie czynu zabronionego polegajacego na postuzeniu sie
przez niego w Banku (...).P. S.A. w W. w celu uzyskania kredytu w kwocie 150.000 zl po$wiadczajacym nieprawde
za$wiadczeniem o dochodach w firmie (...). P.H.U. (...) z siedzibg we W. ul. (...) w ten sposdb, ze wystawila dokument
poprzez podpisanie pisemnego za§wiadczenia o dochodach z dnia 29 marca 2011 r. w w/w firmie wiedzac, iz D. O. (1)
nigdy nie byl zatrudniony w tej firmie, ktory to dokument mial istotne znaczenie dla uzyskania kredytu,



.o czynz art. 18 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk

* % ¥

I. uznaje oskarzonego D. O. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w cze$ci wstepnej
wyroku, przyjmujac, iz powyzszego czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio
skazanym:

« wyrokiem Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 21.10.1998 r., sygn. akt II K 673/98 za czyn z art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 31.08.1999 r.,
sygn. akt IT K 458/99 za czyn z art. 205 § 1 d.kk w zw. z art. 60 § 1 d.kk na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci
oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim z dnia 4.10.1999 r., sygn. akt I K 78/99, za czyny z art. 205
§ 1 d.kk w zw. z art. 60 § 1 d.kk na kare lgczng 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci, objetych nastepnie wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 9.01.2007 ., sygn. akt II K 150/06, ktérym wymierzono mu
kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci odbyta w caloéci w okresie od dnia 18.12.2005 r. do dnia 17.12.2007 .

» wyrokiem Sadu Rejonowego w Elku z dnia 4.02.2002 r., sygn. akt II K 1005/01 za czyn z art. 286 § 1 kk na kare 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, wyrokiem Sadu Rejonowego w Koszalinie z dnia 29.10.2002 r., sygn. akt
IT K 1169/00, za czyny art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz
wyrokiem Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia 21.10.2003 r., sygn. akt II K 129/01, za czyny z art. 286 § 1 kk na
kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, objetych wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej
z dnia 9.01.2007 r., sygn. akt II K 150/06, ktorym wymierzono mu kare laczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci odbyta w calo$ci w okresie od dnia 17.12.2007 r. do dnia 25.03.2009 r.

« wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolsztynie z dnia 24.02.2004 1., sygn. akt VI K 8/04 za czyn z art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, wyrokiem Sadu Rejonowego w Zninie z dnia 2.06..2004
r., sygn. akt V K 82/04 za czyny z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz
wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 26.07.2006 r., sygn. akt II K 113/06 za czyn z art. 286 § 1
kk na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, objetych wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia
9.01.2007 1., sygn. akt IT K 150/06, ktérym wymierzono mu kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
odbyta w caloSci w okresie od dnia 25.03.2009 r. do dnia 25.09.2010 .

tj. wystepku z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kki art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to, na
podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 kk kare grzywny w wymiarze 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

II. uznaje oskarzonqg A. W. (1) za winna popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku,
tj. wystepku z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk i za to na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art.
58 § 3 kk wymierza jej kare grzywny w wysoko$ci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej
stawki na kwote 40 (czterdziestu) zlotych;

III. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu D. O. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci
okres zatrzymania w sprawie od dnia 18 kwietnia 2011 r. do dnia 19 kwietnia 2011r.;

IV. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka przepadek przedmiotéw wymienionych w wykazie dowodéw rzeczowych Drz
nr 1/108, poz. 1-6 /k.184/, zarzadzajac ich pozostawienie w aktach sprawy;

V. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz
adw. O. G. kwote 1033,20 zl (jeden tysiac trzydziesci trzy zlote i dwadzieScia groszy) obejmujaca nalezny podatek VAT,
tytulem nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu D. O. (1) z urzedu;



VI. na podstawie art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych, w tym odstepuje od wymierzania im oplaty.

UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego, Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny

Dnia 15 lutego 2011 r. D. O. (1) opuscil Zaklad Karny nr 2 we W., w ktéorym przebywal od dnia 3 listopada 2005 r. Po
wyjéciu z Zakladu Karnego D. O. (1) nie byt nigdzie zatrudniony i nie osiaggal zadnych dochodéw. Na pro$be swojego
znajomego pomagal przy sprzedazy napojow izotonicznych. Podczas jednego ze spotkan handlowych poznat J. W. (1),
ktora miala posredniczy¢ w dystrybucji napojow. W czasie jednej z rozméw D. O. (1) przyznal, ze my$li o rozpoczeciu
wlasnej dzialalnoS$ci gospodarczej, jednak nie dysponuje wystarczajaca iloScig gotowki. J. W. (1) zaoferowala pomoc w
uzyskaniu kredytu wskazujac, iz jej znajoma jest doradca kredytowym w jednym z (...) bankéw. W tym celu poprosilta
D. O. (1) o kserokopie dokumentu tozsamosci oraz prawa jazdy, a takze o numer jego rachunku bankowego. W zamian
za udzielona pomoc J. W. (1) miala otrzyma¢ 20% kwoty uzyskanego kredytu gotowkowego. D. O. (1) przystal na
zaproponowane warunki.

dowdéd: - informacja Centralnego Zarzadu Stuzby Wieziennej — k. 324-328;
- cze$ciowo zeznania Swiadka J. W. — k. 100-101, 520-530;
- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego D. O. — k. 71-74, 368-370;

W dniu 29 marca 2011 r. A. W. (1) prowadzaca dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma (...) PPHU (...) z siedzibg we W.
podpisala za§wiadczenie o zatrudnieniu i dochodach, w ktérym stwierdzone zostalo, iz D. O. (1) jest zatrudniony w
firmie (...) PPHU (...) na podstawie umowy o prace od dnia 1 wrze$nia 2010 r. na czas nieokres§lony na stanowisku
kierownika spedycji, za$ jego $érednie miesieczne wynagrodzenie za ostatnie trzy miesiace wynosi 12.000 zl brutto.
A. W. (1) podpisala przedmiotowe zaswiadczenie wlasnorecznym podpisem oraz podbita pieczecig firmy majac
$wiadomos¢, iz D. O. (1) nigdy nie byt jej pracownikiem.

dowaéd: - zaswiadczenie o zatrudnieniu i dochodach z dnia 29.03.2011 1. — k. 20;

- opinia bieglego sadowego z zakresu kryminalistycznych badain dokumentéw — k. 190-205;
- czeSciowo wyjadnienia oskarzonej A. W. — k. 309, 370-371;

- czeSciowo wyjadnienia oskarzonego D. O. — k. 71-74, 368-370;

Na poczatku kwietnia 2011 r. J. W. (1) skontaktowala sie ze swoja znajoma I. W. (1) zajmujaca sie posrednictwem
kredytowym, przesylajac jej na skrzynke mailowg dane trzech klientéw chcacych uzyskaé kredyty gotowkowe. Jednym
z klientow byl D. O. (1). Wérdd przestanej dokumentacji znajdowala sie kserokopia dowodu osobistego D. O. (1),
kserokopia jego prawa jazdy, za§wiadczenie o zatrudnieniu i dochodach w firmie (...) PPHU (...) datowane na dzien
29 marca 2011 r. oraz wniosek kredytowy opiewajacy na kwote 150.000,00 zt czeSciowo wypeliony przez J. W. (1).
I. W. (1) wydrukowala powyzsze dokumenty, a nastepnie zaniosta do Banku (...) przekazujac je J. S. (1) zajmujacej
sie obslugg klientéw indywidualnych.

W rozmowie telefonicznej z D. O. (3) pracownica banku ustalila spotkanie na dzien 11 kwietnia 2011 r. w placoéwce
Banku (...) w W., zobowiazujac D. O. (1) do przedlozenia oryginaléw dokumentéw, ktorych kserokopie uzyskala od 1.
W. (1), a takze historie rachunku bankowego za ostatnie sze$¢ miesiecy celem potwierdzenia wplywu wynagrodzenia
na konto.

dowod: - cze$ciowo zeznania $wiadka J. W. — k. 100-101, 529-530;



- zeznania $wiadka J. S. — k. 11-12, 517-518;
- czedciowo zeznania §wiadka I. W. — k. 49-50 516-517;
- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego D. O. — k. 71-74, 368-370;

W dniu 11 kwietnia 2011 r. D. O. (1) w towarzystwie (...) udal sie do siedziby Banku (...) w W.. Przed wejSciem
do placowki otrzymal dokumenty, ktére mial przedlozyé J. S. (1), tj. oryginal za§wiadczenia o dochodach z dnia 29
marca 2011 r., sfalszowang historie rachunku bankowego nr (...) oraz kserokopie umowy o prace datowana na dzien
1 wrze$nia 2010 r. Umowa o prace potwierdzala zatrudnienie D. O. (1) w firmie (...) PPHU (...) na stanowisku
kierownika spedycji od dnia 1 wrzes$nia 2010 r. za wynagrodzeniem miesiecznym w kwocie 12.000,00 zl brutto.
Wyciagi z konta mialy potwierdzaé¢ comiesieczny wplyw wynagrodzenia na rachunek kredytobiorcy. W obecnosci
pracownika banku (...) podpisal zlozony wniosek kredytowy dolaczajac do niego otrzymane chwile wczeéniej
dokumenty. Zajmujaca sie obstuga klienta J. S. (1) poinformowala D. O. (1), Ze po zweryfikowaniu prawdziwo$ci
danych zawartych we wniosku kredytowym zostanie on telefonicznie poinformowany o tym, czy kredyt w zadanej
kwocie zostanie mu przyznany.

dowdd: - opinia bieglego sadowego z zakresu kryminalistycznych badan dokumentéw — k. 190-205;
- zeznania $wiadka J. S. — k. 11-12, 517-518;

- cze$ciowo zeznania Swiadka J. W. — k. 100-101, 529-530;

- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego D. O. — k. 71-74, 368-370;

W ramach procedury weryfikacyjnej zdolnoé¢ kredytowa D. J. S. zadzwonila pod numer telefonu widniejacy na
za$wiadczeniu o dochodach z dnia 29 marca 2011 r. W rozmowie z kobieta przedstawiajgca sie jako A. W. (1)
pracownica banku uzyskala informacje, iz D. O. (1) pracuje w firmie (...) PPHU (...) z siedzibg we W. za
wynagrodzeniem miesiecznym w kwocie 12.000,00 zt brutto. Nastepnie J. S. (1) zwrocila sie do A. Banku o
potwierdzenie wplat wynagrodzenia dokonywanych na rachunek bankowy D. O. (1), przesylajac dolaczone do wniosku
kredytowego wyciagi z konta opatrzone pieczecig oraz podpisem pracownika Oddziatu (...) Banku w S. E. G. (2).
W odpowiedzi na pismo (...) Bank S.A. poinformowal J. S. (1), iz druki o nazwie ,Historia rachunku” nie zostaly
wystawione przez pracownice A. Banku. O poczynionych ustaleniach J. S. (1) powiadomila funkcjonariuszy policji.

dowdéd: - dokumentacja bankowa — k. 13-14;
- zeznania $wiadka J. S. — k. 11-12, 517-518;
- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego D. O. — k. 71-74, 368-370;

W celu weryfikacji zatrudnienia D. O. (1) w firmie (...) PPHU (...) funkcjonariusze policji dokonali sprawdzenia w/
w firmy pod katem jej rejestracji w bazie REGON. Ustalono, iz siedziba firmy miesci sie w lokalu mieszkalnym przy
ulicy (...) we W..

Pismem z dnia 14 kwietnia 2011 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w W. poinformowal Komende Rejonowa
Policji wW., iz w okresie od 1 wrze$nia 2010 r. do dnia wygenerowania odpowiedzi, tj. 14 kwietnia 2011 r. D. O. (1) nie
byt zgltoszony do ubezpieczen spolecznych oraz do ubezpieczenia zdrowotnego przez firme (...) PPHU (...) z siedziba
we W..

Po uzyskaniu powyzszej informacji funkcjonariusze policji polecili pracownikom Banku (...) skontaktowaé sie z D. O.
(3) oraz poinformowa¢ go o przyznaniu kredytu w kwocie 150.000,00 zl, wyznaczajac termin sfinalizowania umowy
na dzien 18 kwietnia 2011 .



W dniu 18 kwietnia 2011 r. D. O. (1) ponownie udal sie do Banku (...) w W., celem odebrania gotoéwki. Na miejscu
zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy policji

dowéd: -wyciag REGON - k. 2-3;

- pismo ZUS z dnia 14.04.20111. — k. 5;

- zeznania $wiadka J. S. — k. 11-12, 517-518;

- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego D. O. — k. 71-74, 368-370;
Jeszcze tego samego dnia, J. W. (1) dowiedziala sie o zatrzymaniu D. O. (1).
dowdd: - zeznania $wiadka I. W. — k.49-50, 516-517;

Dnia 18 kwietnia 2011 r. A. W. (1) zglosila D. O. (1) do ubezpieczenia spolecznego, wykazujac jego zatrudnienie od
dnia 1 wrzeénia 2010 r. Deklaracja podatkowa za 2010 r. zostala zlozona z poczatkiem maja 2011 .

dowdd: - informacje z ZUS — k. 334-338, 409-411;

- deklaracje PIT — k. 360-364;

- polecenia przelewu — k. 387;

- czeSciowo wyjadnienia oskarzonej A. W. — k. 309, 370-371;

D. O. (1) przebywal w Zakladzie Karnym we W. w okresie od dnia 3 listopada 2005 r. do dnia 15 lutego 2011 r. W
okresie od wrze$nia 2010 r. do lutego 2011 r. D. O. (1) korzystal z przepustek:

- w dniu 24 wrzeénia 2010 r. (powrét do ZK dnia 26 wrze$nia 2010 r.)

- w dniu 10 pazdziernika 2010 r. (powrét do ZK dnia 10 pazdziernika 2010 r.)
- w dniu 15 pazdziernika 2010 r. (powr6t do ZK dnia 17 pazdziernika 2010 r.)
- w dniu 31 pazdziernika 2010 r. (powr6t do ZK dnia 2 listopada 2010 1.)

- w dniu 7 listopada 2010 r. (powr6t do ZK dnia 14 listopada 2010 1.)

- w dniu 27 listopada 2010 r. (powrét do ZK dnia 28 listopada 2010 r.)

- w dniu 24 grudnia 2010 r. (powr6t do ZK dnia 3 stycznia 2011 1.)

- w dniu 8 stycznia 2011 r. (powr6t do ZK dnia 9 stycznia 2011 1.)

- w dniu 22 stycznia 2011 r. (powr6t do ZK dnia 23 stycznia 2011 1.)

- w dniu 4 lutego 2011 r. (powrdt do ZK dnia 7 lutego 2011 1.)

dowdéd: - informacja o udzielonych przepustkach — k. 358-359;

- informacja Centralnego Zarzadu Stluzby Wieziennej — k. 324-328;

W opinii z bieglego zakresu kryminalistycznych badan dokumentéw stwierdzone zostalo, iz zaswiadczenie o
dochodach z dnia 29 marca 2011 r. w polu ,,pieczeé¢ funkcyjna i podpis osoby upowaznionej do potwierdzenia danych”
podpisane zostalo przez A. W. (1), za$§ w polu ,,podpis osoby, ktérej dane dotycza” przez D. O. (1).



Wniosek o udzielenie kredytu A. z pakietem ubezpieczeniowym datowany na dzien 11 kwietnia 2011 r. zostal podpisany
przez D. O. (1).

Podpisy zamieszczone na historii rachunku bankowego poswiadczajgce prawdziwoéc¢ danych w zakresie transakcji z
dnia 10 marca 2011r., 9 lutego 2011r., 10 stycznia 2011 r., 10 grudnia 2010 1., 10 listopada 2010 1., 8 pazdziernika 2010
r. z uwagi na swa konstrukcje stanowily podstawe jedynie do badan ,na autentycznos§é¢”. W konfrontacji z wzorami
autentycznych podpisow pracownika A. Banku (...), na ktérej nazwisko zostaly zlozone, stwierdzone zostalo, iz nie
stanowia one autentycznych podpiséw E. G. (1).

Zapis w funkcji podpisu wystepujacy w obrebie dokumentu ,,Umowa o prace zawarta na czas nieokre§lony” z dnia
1 wrze$nia 2010 r. w pozycji ,podpis pracownika” wystepuje w postaci kopii, w oryginale prawdopodobnie zostal
nakre$lony przez D. O. (1).

dowod: - opinia biegltego sadowego z zakresu kryminalistycznych badah dokumentéw — k. 190-205;
- zeznania $wiadka E. G. — k. 181, 412-413;

Oskarzony D. O. (1) ma 41 lat i Srednie wyksztalcenie. Jest kawalerem i nie ma nikogo na utrzymaniu. Oskarzony nie
posiada zadnego majatku, nie jest nigdzie zatrudniony i pozostaje na utrzymaniu swojej rodziny.

D. O. (1) nie byl leczony neurologicznie, psychiatrycznie ani odwykowo.

Byl wielokrotnie karany sagdownie za przestepstwa, w tym jedenastokrotnie za oszustwa.
dowod: - wyjasnienia oskarzonego D. O. — k. 71-72;

- sprawozdanie z wywiadu $rodowiskowego — k. 389-393;

- dane o karalno$ci oskarzonego D. O. — k. 427-428, 480-481;

Stuchany w charakterze podejrzanego w postepowaniu przygotowawczym D. O. (1) przyznal, ze chcial uzyskaé kredyt
gotowkowy w kwocie 150.000,00 zl, jednak podkresdlil, Zze nie miat zamiaru wyludzi¢ pieniedzy. Wyjasnil, iz poznatl
J. W. (1) w trakcie negocjacji handlowych zwiazanych z dystrybucja napojow izotonicznych. Zaznaczyl, ze to J. W.
(1) zaoferowala mu pomoc w uzyskaniu kredytu na preferencyjnych warunkach pomimo tego, ze méwil jej, iz nie
pracuje i nie uzyskuje zadnych dochodéw. W dniu 11 kwietnia 2011 r. wraz z J. W. (1) udal sie do banku w W. celem
zlozenia wniosku kredytowego oraz pozostalych dokumentéw. Przed placowka banku poznal kobiete o imieniu I.,
ktdra przekazala mu teczki z wymagana dokumentacja. Oskarzony podkreslil, iz bedac w banku nie zapoznawal sie
z dokumentami znajdujgcymi sie w teczce. Pracownica banku odczytala mu tre$¢ wniosku kredytowego, jednak nie
znajgc terminologii bankowej oskarzony nie wiedzial, co bylo potrzebne do uzyskania kredytu. Oskarzony wyjasnil, iz
podpisal wniosek kredytowy nie czytajac jego treéci. Podczas powrotu do W. J. W. (1) miala go zapewni¢, ze sprawa
kredytu jest zalatwiona. W dniu 14 kwietnia 2011 r. do oskarzonego zadzwonila pracownica banku informujac D. O. (1),
ze kredyt zostal mu przyznany. W dniu 18 kwietnia 2011 r. oskarzony pojechal do W. po odbioér gotowki. W placowce
banku zostal zatrzymany przez policje. D. O. (1) podkreslil, iz za§wiadczenie o zatrudnieniu i dochodach z firmy (...)
PPHU (...) z siedziba we W. otrzymal od J. W. (1) w dniu 11 kwietnia 2011 r. i tylko sie na nim podpisal. Nigdy nie
pracowal w tej firmie i nie zna A. W. (1). Zaznaczyl, iz nie widzial wcze$niej umowy o prace datowanej na dzien 1
wrze$nia 2010 r. oraz rachunkoéw z A. Banku, jednak przyznal, ze numer rachunku wskazany w wyciggach nalezy do
niego. Wyjasnil nadto, iz miat Swiadomosé¢, ze kredyt mial wynosi¢ 150.000,00 zl. Pienigdze byly mu potrzebne dla
rozkrecenia dzialalnoSci gospodarczej wigzacej sie z handlem z Turcja. Kredyt mial byl splacany z osiaganych zyskow.
Okolo 20 % kwoty uzyskanego kredytu D. O. (1) mial przekazaé¢ J. W. (1).

Stuchany przed Sadem oskarzony D. O. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, iz
za$wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach z dnia 29 marca 2011 r. jest prawdziwe, za$ on sam od wrze$nia 2010 r.
pracowal u A. W. (1). Poczatkowo jego dochody wynosily 1.200 zl miesiecznie, za$ od stycznia 2011 r. 12.000 zl brutto



miesiecznie. Oskarzony przyznal, ze do 15 lutego 2011 r. przebywal w ZK, jednak nie przeszkodzilo mu to $§wiadczyc
pracy dla oskarzonej, poniewaz czesto wychodzit na 10-dniowe przepustki i niemal w kazdy weekend wracal do domu
do G.. Z G. dojezdzal do pracy do W.. Uzyskiwane zarobki otrzymywal do reki, a pienigdze nie byly przelewane na jego
konto. Oskarzony podkreslil, Zze w postepowaniu przygotowawczym wyjasnial w sposéb odmienny poniewaz tak mu
sugerowano, a on chcial jak najszybciej opusci¢ komisariat policji. Zaznaczyl, iz zaprotokolowane stowa, jakoby nie
znat A. W. (1) i nie pracowat w firmie (...) PPHU zostaly przekrecone, za$ on sam nigdy tak nie twierdzil.

*¥k¥*

Oskarzona A. W. (1) ma 50 lat i wyksztalcenie $rednie techniczne. Jest zamezna, posiada dwoje dzieci w wieku 24 i
29 lat. Prowadzi wlasna dzialalno$c¢ gospodarcza pod firma (...) PPHU (...) z siedziba we W.. Z tego tytulu uzyskuje
dochdd w kwocie od okolo 4.000 zl do 7.000 zl brutto miesiecznie.

A. W. (1) nie leczyla sie neurologicznie, psychiatrycznie ani odwykowo. Nie byla rowniez karana sagdownie.
dowdd: - wyjasnienia oskarzonej A. W. — k.219-220;

- sprawozdanie z wywiadu $rodowiskowego — k. 303;

- dane o karalno$ci oskarzonej A. W. — k. 426, 478;

ZarOwno na etapie postepowania przygotowawczego, jak i w czasie przeshluchania przed Sagdem A. W. (1) nie przyznala
sie do popelienia zarzucanego jej czynu i odmowila zlozenia wyjasnien.

Odpowiadajac na pytania Sadu podkreslila, iz D. O. (1) byl jej pracownikiem do 30 maja 2011 r., za§ ona sama
terminowo odprowadzala za niego sktadki na ubezpieczenia spoleczne.

Stuchana ponownie przed Sadem wyjasénila nadto, iz zatrudniajac D. O. (1)w swojej firmie miala Swiadomosé¢, ze
odbywa on kare w ZK. Oskarzony miat pracowac jako kierownik spedycji. Podkreslila, iz Zzaden z pracownikéw firmy
(...)P. nie moze potwierdzi¢ zatrudnienia D. O. (1). Zatrudnienia nie moga réwniez potwierdzi¢ kontrahenci firmy,
poniewaz firma nie miata w tym okresie zadnych kontrahentéw, to oskarzony mial ich dopiero pozyskac. Oskarzona
przyznala, iz nieterminowo odprowadzala skladki na ubezpieczenie spoleczne, jednak dotyczylo to wszystkich jej
pracownikéw nie tylko D. O. (1). Informacje podatkowa za 2010 r. wysltala w okolicach maja 2011 r.

*¥k¥*

Ustalajac powyzszy stan faktyczny Sad opart sie w calo$ci na zeznaniach swiadkow J. S. (1), E. G. (1) oraz I. W. (1).
Jedynie cze$ciowo uwzgledniono zeznania Swiadka J. W. (1). Istotng podstawe poczynionych ustalen faktycznych
stanowily wyjasnienia oskarzonego D. O. (1) zlozone na etapie postepowania przygotowawczego. Jako przydatne i
zashugujace na przymiot wiarygodno$ci oceniono zgromadzone w sprawie dowody z dokumentow. Ich rzetelno$é oraz
prawdziwo$¢ w zakresie inkryminowanych czynéw nie budzila watpliwo$ci, a nadto nie byta kwestionowana.

Wyjasnienia oskarzonego D. O. (1)zlozone na etapie postepowania przygotowawczego zastugiwaly na cze$ciowe
uwzglednienie. Oceniajac wiarygodno$é przedmiotowych wyjas$nien Sad mial na wzgledzie, ze oskarzony od poczatku
przyznawal sie jedynie do podjecia dzialan majacych na celu uzyskanie kredytu gotéwkowego w kwocie 150.000,00 zl,
nie za$ do proby jego wytudzenia, jednak w sferze faktu przedstawiona przez niego wersja wydarzen nie pozostawiala
zadnych watpliwoS$ci odno$nie rzeczywistego zamiaru D. O. (1)w momencie skladania wniosku kredytowego. Przede
wszystkim Sad zwrécit uwage na okoliczno$ci, w jakich oskarzony podjat decyzje o zaciagnieciu kredytu. W czasie
spotkania z J. W. (1)oskarzony nie posiadal stalej pracy, nie prowadzil dzialalnoSci gospodarczej, z ktorej uzyskiwalby
jakikolwiek dochod, a nadto po opuszczeniu Zakladu Karnego nie zdolal zgromadzié zadnego majatku, co sam
przyznal w trakcie swoich pierwszych wyjasnien przed prokuratorem i co zostalo uwidocznione w tresci protokotu
przesluchania. W efekcie, jego thumaczenia, jakoby zamierzal splacaé raty kredytu z zyskow osiagnietych w ramach
dzialalnoSci gospodarczej, ktéra dopiero zamierzal podja¢ — jawily sie jako nielogiczne i nieprzekonujace. Oskarzony



nie potrafil nawet precyzyjnie wyjasnié¢, na czym owa dzialalnoé¢ miataby polegaé ograniczajac sie do stwierdzenia,
iz pieniadze z kredytu pozwolilyby mu powrdci¢ do handlu z T.. Co wiecej, z jego relacji wynikato, iz nie poczynil
weczesniej zadnych krokow, aby ustalié, czy zamierzony rodzaj dzialalnoSci ma jakiekolwiek szanse powodzenia, za$
podjecie decyzji o handlu zagranicznym stanowilo jeden z pomystéw na zycie, ktérego realizacja miala nastapi¢ w
nieokreslonej przyszlo$ci po opuszczeniu Zakladu Karnego.

Niezaleznie od powyzszego Sad doszed} do przekonania, iz w pozostalym zakresie wyjasnienia D. O. (1) ztozone w toku
§ledztwa zashugiwaly na wiare i to zar6wno odnoénie 6wczesnej sytuacji majatkowej oraz zawodowej oskarzonego, jak
i podjetych dzialah w celu uzyskania gotéwki w kwocie 150.000,00 zl.

I tak, Sad nie mial watpliwosci, ze oskarzony moéwil prawde kiedy wskazywal, iz nie zna osoby o nazwisku A. W. (1)
i nigdy nie byl zatrudniony w firmie (...) PPHU (...) z siedzibg we W.. Kierujac sie wzgledami logiki oraz zasadami
do$wiadczenia zyciowego stwierdzi¢ nalezy, iz brak bylo jakichkolwiek uzasadnionych powoddéw, aby oskarzony
bezposrednio po zatrzymaniu przez funkcjonariuszy policji mial $wiadomie mijac sie z prawda w tym zakresie. Wrecz
przeciwnie, gdyby D. O. (1) rzeczywi$cie pracowal u oskarzonej nic nie stalo na przeszkodzie, aby 6w fakt potwierdzil
juz podczas swojego pierwszego przestuchania, nie narazalo go to bowiem na zadne negatywne konsekwencje, a
moglo jedynie uwiarygodni¢ informacje zawarte w za§wiadczeniu o dochodach, ktérym postuzyt sie w Banku (...).
Tymczasem oskarzony nie tylko zaprzeczyl znajomosci z A. W. (1), ale takze podkreslil, iz jest osoba bezrobotna i
pozostaje na utrzymaniu rodziny. Bez watpienia w toku przestuchania oskarzony mial zagwarantowana pelng swobode
wypowiedzi, co zreszta przyznal stuchany przed Sagdem. W tym stanie rzeczy, Sad nie mial zadnych powodéw, aby
podwazy¢ jego pierwsze wyjasnienia dotyczace sytuacji zawodowej i majatkowe;j. Niezaleznie od powyzszego D. O. (1)
precyzyjnie opisal takze przebieg spotkania z J. W. (1), okolicznoS$ci w jakich poznal I. W. (1) oraz warunki pomocy
udzielonej mu przez obie kobiety w procedurze uzyskania kredytu gotdbwkowego. W tym zakresie jego wyjasnienia
pozostawaly zgodne z zeznaniami I. W. (1) oraz czeSciowo z zeznaniami J. W. (1). Pewne nieznaczne odmiennos$ci
dotyczace tego, kto przygotowal dokumentacje potrzebna do uzyskania kredytu oraz w ktérym dokladnie momencie
oskarzony wszedl w jej posiadanie nie mialy znaczenia dla poczynionych przez Sad ustalenr odno$nie swiadomosci
oskarzonego, iz dokumenty, ktére przedlozyl w Banku (...) w dniu 11 kwietnia 2011 r. po$§wiadczaly nieprawde.
Nalezalo pamietac, iz D. O. (1) od poczatku przyznawatl sie do checi uzyskania kredytu w kwocie 150.000,00 zt. W
efekcie nie musial dysponowa¢ jakakolwiek wiedza z zakresu bankowosci, aby w momencie podejmowania decyzji
kredytowej zdawaé sobie sprawe, ze dla uzyskania kwoty 150.000,00 zl kazdy bank bedzie wymagal od niego
dokumentow potwierdzajacych stale zatrudnienie oraz wysoko$é uzyskiwanych dochodéw. Nalezy przy tym wyraznie
podkresli¢, iz w treéci wniosku kredytowego (strona 3) oskarzony wymienil wszystkie te dokumenty, tj. zaSwiadczenie
o zatrudnieniu i uzyskiwanych dochodach oraz historie rachunku bankowego za ostatnie 6 miesiecy. Biegly z zakresu
badania autentyczno$ci dokumentéw potwierdzil w swej opinii, ze wskazany fragment wniosku oskarzony wypeknit
wlasnorecznie. Co wiecej, na za§wiadczeniu o dochodach z dnia 29 marca 2011 r. D. O. (1) wlasnorecznie sie podpisal,
co rowniez potwierdzila opinia bieglego. Wobec powyzszego jako osoba bezrobotna i nie osiagajaca zadnych dochodow
oskarzony niewatpliwie zdawal sobie sprawe, iz zaswiadczenie, ktére podpisal, a nastepnie przedlozyt w banku na
okoliczno$é swojego zatrudnienia w firmie (...) PPHU (...) po$wiadczalo nieprawde. Analogiczny wniosek nalezato
wyprowadzi¢ w odniesieniu do podrobionej historii rachunku bankowego nr (...). D. O. (1) staral sie wprawdzie
wykazac, iz w momencie skladania wniosku o kredyt nie wiedzial, ze do wniosku dolaczony zostal wyciag z jego konta,
jednak i tej okoliczno$ci przeczyt wpis w tre$ci wniosku dokonany przez oskarzonego na stronie trzeciej. W tym stanie
rzeczy uznacé nalezalo, iz D. O. (1) ubiegajac sie o kredyt gotowkowy w kwocie 150.000,00 zt w spos6b w pelni §wiadomy
i celowy wprowadzil w blad pracownice banku odnoénie swojej zdolnosci kredytowej, zas jego wyjasnienia odno$nie
braku §wiadomosci co do rodzaju dokumentéw przedkladanych razem z wnioskiem Sad byl wladny oceniaé wylacznie
w kategoriach przyjetej przez oskarzonego linii obrony.

Majac powyzsze na uwadze Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego zlozonym na rozprawie, w ktérych D.
0. (1) w istotny sposob zmodyfikowal swoja pierwotna wersje wydarzen utrzymujac, iz byl jednak zatrudniony w
firmie (...) PPHU (...) z siedziba we W. od dnia 1 wrzeénia 2010 r. Sad nie mial watpliwosci, iz tak radykalna
zmiana wyja$nien byla podyktowana wylacznie linig obrony przyjeta przez oboje oskarzonych. Co jednak szczeg6lnie



istotne D. O. (1) nie potrafil logicznie wytlumaczyé, jak to mozliwe, Ze jego rzekome zatrudnienie u oskarzonej A.
W. (1) zbieglo sie z pobytem w Zakladzie Karnym nr 2 we W.. Wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie byly bardzo
chaotyczne i wybibreze. Poczatkowo D. O. (1) utrzymywal, ze w pracy bywal ,,prawie codzienne”, za$ liste obecnosci
podpisywat codzienne, albo zbiorczo ,za kilka dni”. Powyzsze twierdzenia pozostawaly w oczywistej sprzecznoéci
z dokumentacjg nadeslang przez Zaklad Karny nr 2 we W., z ktérej wynikalo, ze w okresie od 1 wrzeénia 2010
r. do 15 lutego 2011 r. oskarzony przez wieksza cze$¢ miesigca przebywal w ZK, a przepustki, ktore otrzymywal
w zdecydowanej wiekszosci wynosily jeden badz dwa dni w miesiacu. Tym samym twierdzenie oskarzonego, iz
wielokrotnie korzystal z 10-dniowych przepustek oraz ze praktycznie co weekend wracal do swojego domu w G. —
nie znalazlo pokrycia w zgromadzonym materiale dowodowym. Jako calkowicie niewiarygodne Sad potraktowatl i
te wyjasnienia oskarzonego, w ktorych staral sie wykazaé, ze pracujac jeden badZ dwa dni w miesiacu otrzymywal
wynagrodzenie w kwocie 1200 z} brutto, za$ od stycznia 12.000 zl brutto. W ocenie Sadu nie spos6b znalez¢ zadnego
logicznego wytlumaczenia dla sytuacji, w ktérej nowozatrudniony pracownik pomimo tego, iz nie Swiadczy pracy
otrzymuje od pracodawcy pelne wynagrodzenie. Co przy tym istotne, brak bylo w sprawie jakichkolwiek dowodow
na to, ze oskarzony rzeczywiscie otrzymywal wskazane we wniosku kredytowym wynagrodzenie w kwocie 12.000,00
z} brutto miesiecznie. Na rachunku bankowym oskarzonego nie odnotowano takich wplywow, za$ twierdzenie, iz
gotowka byla mu przekazywana bezposrednio do reki ocenié¢ nalezato jako absurdalne i niewiarygodne.

Ustalajac stan faktyczny sprawy Sad nie uwzglednit wyjasnien oskarzonej A. W. (1). Pozostawaly one w oczywistej
sprzecznosci z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w tym z wyjasnieniami oskarzonego
D. O. (1)zlozonymi na etapie §ledztwa, jak rowniez z dokumentacja nadestang przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych.
Wobec powyzszego Sad nie dal im wiary w jakiejkolwiek czeSci. Przeciwko twierdzeniom oskarzonej, jakby D. O. (1)byl
zatrudniony w firmie (...)PPHU (...)z siedziba we W.przemawialo szereg okoliczno$ci faktycznych ujawnionych w toku
niniejszego postepowania. W pierwszej kolejnoSci Sad zwrécit uwage na akcentowang wezeéniej kwestie zwigzang
z pobytem oskarzonego w Zakladzie Karnym. Wszystkie dokumenty pracownicze dostarczone przez oskarzona, w
tym podanie o zatrudnienie oraz umowa o prace w firmie transportowej wskazywaly na to, iz D. O. (1)podpisat je w
dniu 1 wrze$nia 2010 r. Co znamienne w dniu 1 wrze$nia 2010 r. oskarzony przebywal w Zakladzie Karnym nr 2 we
W., a co za tym idzie nie mial mozliwoéci podpisana zadnego z tych dokumentéw. Oskarzona utrzymywala roéwniez,
ze D. O. (1)éwiadczyl prace na rzecz firmy (...)P.gdy wychodzil na przepustki, co rzekomo stanowilo podstawe dla
wyplaty naleznego mu wynagrodzenia. Jest to okoliczno$¢ o tyle zastanawiajaca, ze jak wynikalo z list obecnoSci
przedlozonych przez A. W. (1)do akt sprawy, we wrzeéniu 2010 r. oskarzony mial by¢ w pracy przez 1 dzien, w
pazdzierniku 2010 r. — rOwniez przez 1 dzien, w listopadzie 2010 r. — przez 5 dni, w grudniu 2010 r. — 0 dni (ponadto
w grudniu 2010 r. D. O. (1)mial otrzyma¢ 6 dni urlopu wypoczynkowego) oraz w styczniu 2011 r. — 0 dni. Nie sposéb
znalez¢ logicznego wytlumaczenia dla sytuacji, w ktorej pracodawca wyplaca pracownikowi wynagrodzenie w kwocie
12.000 zl brutto pomimo jego permanentnej nieobecno$ci w pracy. Co rownie istotne — sama A. W. (1)przyznala
w swych wyjasnieniach, ze nikt nie moze nawet potwierdzi¢ zatrudnienia oskarzonego w firmie (...)P., poniewaz
zaden z pozostalych pracownikéw zatrudnionych u oskarzonej nie widywatl D. O. (1). W efekcie jedynym dowodem
na wskazang okoliczno$¢ byly stowa osoby bezposérednio zainteresowanej, a wiec samej A. W. (1), co uzna¢ nalezalo
za wysoce niewystarczajace.

Oceniajac wiarygodno$c¢ oskarzonej Sad zwrocil takze uwage na rozbieznoéci wystepujace pomiedzy poszczegbdlnymi
umowami o prace, majacymi rzekomo potwierdza¢ zatrudnienie D. O. (1) w firmie (...) PPHU (...). Kopia umowy o
prace datowanej na dzien 1 wrze$nia 2010 r. przedlozona przez oskarzonego do wniosku kredytowego (karta 20 akt
sprawy) stwierdzala, iz zarobki oskarzonego wynosily 12.000 z} brutto miesiecznie i to juz od dnia 1 wrzeénia 2010 r.
Szczegotowa analiza przedmiotowego dokumentu nie pozostawiata watpliwosci, iz poza prawdopodobnym podpisem
oskarzonego D. O. (1) widniala na niej takze piecze¢ firmowa oskarzonej A. W. (1). Analogiczne pieczecie wraz z
podpisem oskarzonej zostaly zamieszczone na dwoch innych umowach o prace, ktére oskarzona przedtozyta do akt
sprawy w dniu 19 kwietnia 2011 r., a wiec dzieh po zatrzymaniu oskarzonego przez funkcjonariuszy policji. Poniewaz
jednak wyglad oraz tre$¢ przedmiotowych umoéw w zasadniczy sposéb odbiegala od tresci i wygladu pierwotnej umowy
przedlozonej przez oskarzonego wraz z wnioskiem kredytowym, Sad nie mial watpliwoSci, iz dwie ostatnie umowy
zostaly sporzadzone wylgcznie na potrzeby toczacego sie postepowania, celem potwierdzenia linii obrony przyjetej



przez A. W. (1) w toku niniejszego procesu. Niezaleznie od powyzszego Sad zwrdcil rowniez uwage na sprzecznosci
zachodzace w wyjasnieniach oskarzonej. Poczatkowo A. W. (1) utrzymywala, ze potwierdzeniem zatrudnienia D. O. (1)
w firmie (...) PPHU (...) beda dokumenty po$wiadczajgce terminowe zgloszenie oskarzonego w ZUS oraz regularne
oplacanie skladek pracowniczych na ubezpieczenia spolecznie. Jak sie nastepnie okazalo wskazana okoliczno$c¢ nie
znalazla zadnego potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym. Z drukéw (...) wynikalo, iz zgloszenie
oskarzonego do ubezpieczenia spolecznego nastgpilo dopiero z dniem 18 kwietnia 2011 r., a wiec w tym samym dniu,
w ktérym doszlo do zatrzymania D. O. (1) przez funkcjonariuszy policji. Powyzsza okoliczno$¢ potwierdzily takze
informacje nadestane przez ZUS w trakcie $§ledztwa. Na dzien 14 kwietnia 2011 r. oskarzony nie figurowat w bazie ZUS
jako osoba zgloszona do ubezpieczen spotecznych oraz ubezpieczenia zdrowotnego przez (...) PPHU (...) z siedziba
we W.. Takie zgloszenie nastapito dopiero pézniej, juz po zatrzymaniu D. O. (1). W ocenie Sagdu wiedze o zatrzymaniu
oskarzonego A. W. (1) niewatpliwie posiadata. Jest bowiem wysoce prawdopodobne, iz poinformowala jg o tym fakcie
J. W. (1), ktéra juz kilkanascie minut po akeji policyjnej w Banku (...) w W., powziela wiadomo$¢ o zatrzymaniu D.
O. (1). Wprawdzie $wiadek J. W. (1) zaprzeczyla znajomoSci z oskarzona A. W. (1), jednak Sad ocenil jej zeznania w
tym zakresie jako niewiarygodne.

Zeznania swiadka J. W. (1) Sad uwzglednil wylgcznie na okoliczno$¢ znajomosci z oskarzonym D. O. (3) oraz
dzialan podjetych przez $wiadka w celu uzyskania przez oskarzonego kredytu gotowkowego. W pozostalym zakresie
Sad ocenit zeznania tego $wiadka, jako niewiarygodne. Nie budzilo watpliwo$ci Sadu, iz J. W. (1) za wszelka cene
starala sie umniejszy¢ swoja role w calym zdarzeniu przeczac okoliczno$ciom podawanym przez oskarzonego, tak w
zakresie wynagrodzenia jakie miala uzyskac¢ za pomoc udzielona D. O. (1) w uzyskaniu kredytu gotéwkowego, jak
rowniez odno$nie swojego udzialu w przygotowaniu dokumentacji przedlozonej przez oskarzonego w banku oraz
odno$nie swojej znajomosci z A. W. (1).

Zeznania Swiadka I. W. (1) Sad uwzglednil wylacznie na okoliczno$¢ jej znajomosci z oskarzonym D. O. (3), na
okoliczno$¢ rodzaju dokumentéw otrzymanych od J. W. (1) w zwigzku z zapoczatkowana procedurg kredytowa oraz
na okoliczno$¢ rozmowy odbytej z J. W. (1) odnosnie zatrzymania oskarzonego przez funkcjonariuszy policji. W
pozostalym zakresie zeznania §wiadka nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia, albowiem I. W. (1) nie dysponowala
zadng wiedza na temat sytuacji majatkowej oskarzonego, jego zdolnos$ci kredytowej oraz powigzan z firma (...) PPHU
(...) z siedziba we W..

Dokonujac ustalen w sprawie, Sad postuzyl sie rowniez jednoznacznymi i obiektywnymi zeznaniami swiadka J. S.
(1) zajmujacej stanowisko kierownika zespotu bankowosci osobistej w (...). Zlozone przez Swiadka zeznania byly nie
tylko spdjne, logiczne i konsekwentne, ale réwniez zbiezne z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w
sprawie, w postaci dokumentow zZrodtowych potwierdzajacych fakt zlozenia wniosku o kredyt przez oskarzonego D. O.
(1), przedlozenia poswiadczajacego nieprawde zaswiadczenia o zatrudnieniu i osigganych zarobkach oraz sfalszowanej
historii rachunku bankowego nr (...) na nazwisko D. O. (1). Sad mial na uwadze, ze swoje informacje o zdarzeniu J.
S. (1) czerpala gléwnie z dokumentacji bedacej w posiadaniu Banku (...), niemniej jednak w niniejszej sprawie nie
bylo zadnego powodu, by kwestionowa¢ wiarygodno$¢ samej dokumentacji, jak i tresci zeznan §wiadka skladanych
na jej podstawie. Z tego tez wzgledu zeznania J. S. (1) nalezalo ocenié jako wiarygodna relacje odno$nie podjecia przez
oskarzonego D. O. (1) proby uzyskania kredytu gotdwkowego w kwocie 150.000,00 zt oraz podstaw dla podjetej decyzji
o zawiadomieniu funkcjonariuszy policji. Rownoczes$nie Sad nie stwierdzit Zzadnych okoliczno$ci, ktére moglyby
wskazywa¢ na to, ze J. S. (1) miala jakikolwiek powody, aby skladaé zeznania bezpodstawnie obcigzajgce oskarzonego
D. O. (1).

Sad w calo$ci podzielil zeznania swiadka E. G. (1) na okoliczno$¢ tego, iz to nie §wiadek sporzadzila fikcyjne historie
rachunku bankowego nr (...) albowiem przedmiotowe zeznania znalazly pelne pokrycie w opinii bieglego sagdowego
z zakresu kryminalistycznych badan dokumentow, a co za tym idzie nie istnialy powody, aby odmoéwic¢ wskazanym
zeznaniom wiarygodno$ci i mocy dowodowe;j.

Sad uznal, Ze pelnowarto$ciowym dowodem w sprawie jest rowniez sporzadzona na potrzeby niniejszego
postepowania opinia z przeprowadzonych badan poréwnawczych pisma recznego i podpiséw. Opinia zostala



przygotowana przez bieglego sadowego z zakresu kryminalistycznych badan dokumentéw, a zatem przez osobe
dysponujacg wiadomo$ciami specjalnymi, w sposéb rzetelny i kompleksowy w oparciu o material dowodowy w
postaci: wniosku o udzielenie kredytu A. z pakietem ubezpieczeniowym, zas§wiadczenia o zatrudnieniu i dochodach z
dnia 29 marca 2011 r., historii rachunku nr (...), umowy o prace z dnia 1 wrze$nia 2010 r. oraz na podstawie materialu
poréwnawczego w postaci wzoru pisma recznego i podpisu D. O. (1), A. W. (1), J. W. (1), I. W. (1) oraz E. G. (1). Na
tej podstawie w sposob niebudzacy watpliwosci wykazane zostalo, ze pomiedzy pismem recznym w pozycji ,podpis
osoby, ktorej dane dotycza” w zaswiadczeniu o zatrudnieniu i zarobkach z dnia 29 marca 2011 r. oraz pismem recznym
wystepujacym w obrebie ,wniosku o udzielenie kredytu” na stronie drugiej i trzeciej dokumentu, jak rowniez w
pozycji ,wlasnoreczny podpis wnioskodawcy” zachodzi szereg zgodno$ci z grafizmem oskarzonego D. O. (1) w zakresie
takich cech jak: typ grafizmu, tempo pisania, stopien wprawy w kresleniu, impuls, kat nachylenia, czy proporcje
elementow liter. To za$ pozwalalo przyjaé, ze jeden z podpiséw zawartych w zaswiadczeniu o dochodach oraz cze$é
wniosku kredytowego, a takze podpis pod wnioskiem zostaly nakre§lone przez oskarzonego D. O. (1). Biegly nie mial
rowniez watpliwosci, iz drugi z podpiséw zamieszczonych w pozycji ,piecze¢ funkcyjna i podpis osoby upowaznionej
do potwierdzenia danych” w zaswiadczeniu o zatrudnieniu i dochodach z dnia 29 marca 2011 r. nalezy do oskarzonej
A. W. (1). Nadto biegly wykluczyl, aby podpisy widniejace na dokumencie zatytulowanym ,historia rachunku nr (...)”
przedlozonym przez oskarzonego do wniosku kredytowego jako autentyczny wyciag z konta zostaly nakre§lone przez
pracownice A. Banku (...). Poniewaz rzetelno$é i profesjonalizm sporzadzonej opinii nie wzbudzila watpliwoéci Sadu,
zostala ona zaliczona w poczet materialu dowodowego stanowigc istotny element poczynionych ustalen faktycznych.

Za niekwestionowany dowo6d winy obojga oskarzonych Sad uznat takze zaswiadczenie o zatrudnieniu i dochodach
uzyskiwanych w firmie (...) PPHU (...) z siedziba we W., ktore oskarzony przedlozyt w banku (...) ubiegajac sie o
kredyt, stwierdzajace, ze D. O. (1) pozostaje zatrudniony w firmie (...) od dnia 1 wrzeénia 2010 r. na podstawie umowy
o prace zawartej na czas nieokre$lony na stanowisku kierownika spedycji, za$ jego $rednie miesieczne wynagrodzenie
z tego tytulu wynosi 12.000,00 z} brutto. Zaswiadczenie zostalo opatrzone pieczecia firmowa oraz podpisane przez A.
W. (1) i D. O. (1). Z powodéw szczegdlowo wyzej omdéwionych, Sad nie mial zadnych watpliwosci, ze przedmiotowe
za$wiadczenie zawierato informacje niezgodne z prawdg i to zar6wno odnoénie zatrudnienia oskarzonego w firmie
(...), zajmowanego stanowiska pracy, jak i uzyskiwanych dochodéw, a nadto mialo istotne znaczenie w procedurze
ubiegania sie o kredyt gotowkowy.

Poczynione przez Sad ustalenia odno$nie terminéw w jakich oskarzona A. W. (1) odprowadzala skladki na
ubezpieczenia spoleczne na rzecz oskarzonego D. O. (1) oraz wykazywanych przez A. W. (1) przychod6éw w deklaracjach
podatkowych za lata 2010-2011 zostaly w caloéci oparte na informacjach uzyskanych z Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych z dnia 14 kwietnia 2011 r., z dnia 29 maja 2012 r. oraz z dnia 6 lipca 2012 r., jak réwniez na informacjach
z Urzedu Skarbowego w G. z dnia 21 czerwca 2011 r. Sad nie znalazl Zadnych powodéw, by podwazy¢ wiarygodnos$é
i rzetelno$¢ uzyskanych w ten sposéb danych, uznajac ze stanowia one istotng podstawe dla przyjetych przez Sad
ustalen odnos$nie osoby oskarzonego D. O. (1) w kontekscie jego rzekomego zatrudnienia w firmie (...) PPHU (...)
z siedzibg we W..

Dokonujac ustalen faktycznych Sad nie uwzglednil dokumentacji pracowniczej dolaczonej do akt sprawy przez
oskarzona A. W. (1). W zestawieniu z dokumentacjg nadeslana przez Centralny Zarzad Stluzby Wieziennej, w ktorej
wskazano terminy przepustek udzielonych oskarzonemu D. O. (1) nie spos6b potraktowaé informacji zawartych w
dokumentacji pracowniczej jako rzetelnych i przedstawiajacych prawdziwy stan rzeczy. Cze$¢ dokumentéw rzekomo
sporzadzonych badz podpisanych przez oskarzonego D. O. (1) zostala datowana na dzien 1 wrzesnia 2010 r.
Tymczasem w tym wlasnie dniu oskarzony D. O. (1) przebywal w Zakladzie Karnym nr 2 we W. wychodzac na
przepustke dopiero dnia 24 wrze$nia 2010 r. W ocenie Sadu nie sposob logicznie wytlumaczy¢ powodéw, dla ktoérych
oskarzony mialby antydatowa¢ swoje podanie o prace oraz pozostale dokumenty, ktére do tego podania dolaczyt
ubiegajac sie o zatrudnienie w firmie oskarzonej. Co wiecej, zaden z przedlozonych dokumentéw pracowniczych nie
pozwalal poczynié¢ kategorycznych ustalenn odno$nie momentu ich sporzadzenia. Jedyny dokumentem opatrzonym
urzedowa pieczecia byl formularz (...), z ktérego wynikalo, iz zgloszenie do ubezpieczen spolecznych oskarzonego
D. O. (1) nastapilo dopiero w dniu 18 kwietnia 2011 r., a wiec w dniu zatrzymania oskarzonego D. O. (1)



przez funkcjonariuszy policji. Wskazana okolicznoé¢ stanowila, zdaniem Sgadu, dodatkowe wzmocnienie tezy, iz
przedmiotowa dokumentacja zostala sporzadzona na potrzeby postepowania przygotowawczego oraz sadowego i
miala wylgcznie na celu uwiarygodnienie wersji forsowanej przez oskarzong A. W. (1).

Dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy w postaci danych o karalnoSci oskarzonych oraz sprawozdan z
przeprowadzonych wywiadéw $rodowiskowych nie byly kwestionowane przez strony, a nadto zostaly sporzadzone
prawidlowo i przedstawialy okoliczno$ci, na ktére je sporzadzono.

*R*

W $wietle poczynionych ustalen faktycznych oraz zgromadzonych dowod6w Sad doszedl do przekonania, iz oskarzony
D. O. (1) swoim zachowaniem wyczerpal znamiona czynu stypizowanego w przepisie art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 §
1kkiart. 297 8§ 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Przestepstwo oszustwa okres$lone w art. 286 kk jest przestepstwem umys$lnym zaliczanym do tzw. celowos$ciowej
odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okres§lony
cel, ktorym w przypadku oszustwa jest osiagniecie korzySci majatkowej. Zamiar kierunkowy sprawcy winien zatem
obejmowac zaro6wno 6w cel, jak i sposob dzialania zmierzajacy do jego realizacji (tak, wyrok SN z dnia 14 stycznia 2004
r., sygn. akt IV KK 192/03). Zgodnie z utrwalonym pogladem prezentowanym w orzecznictwie zachowanie sprawcy
wyczerpuje znamiona wystepku z art. 286 § 1 KKk, jezeli w czasie podejmowania dzialan majacych na celu uzyskanie
kredytu, jak tez w momencie zawierania umowy z instytucja zajmujacg sie jego udzielaniem sprawca nie dysponuje
zdolno$cia kredytowa lub tez kieruje sie z gory powzietym zamiarem jego niesplacenia w przyszlosci (tak, wyrok SN
z dnia 3 marca 2008 r., sygn. akt II KK 297/07, Biul.PK 2008/8/6; SA w K. z dnia 24 marca 2011 r., sygn. akt II Aka
49/11, LEX nr 846493).

Jak wynikalo ze zgromadzonego materialu dowodowego oskarzony D. O. (1), w momencie przedkladania w banku
(...) wniosku o udzielenie kredytu w kwocie 150.000,00 zl, nie byt zatrudniony w firmie (...) PPHU (...) z siedzibg
we W. na umowe o prace za wynagrodzeniem miesiecznym w kwocie 12.000,00 zk brutto. W efekcie zaswiadczenie
o zatrudnieniu i dochodach z dnia 29 marca 2011 r., jak i historia rachunku bankowego nr (...), ktére to dokumenty
oskarzony przedlozyt pracownikowi banku w dniu 11 kwietnia 2011 r. poSwiadczaly nieprawde, co do istotnych
okoliczno$ci warunkujacych zgode banku na udzielenie kredytu. Co wiecej, jak to zostalo juz wezesniej zaakcentowane
oskarzony D. O. (1) w momencie ubiegania sie o kredyt mial §wiadomo$¢, iz przedkladane dokumenty maja na celu
wprowadzenie w blad pracownika banku odnoénie rzeczywistej kondycji finansowej oskarzonego. Skoro D. O. (1) w
tym czasie nie pracowal i jak sam deklarowal zamierzal dopiero rozpoczgé dzialalnoé¢ gospodarcza oczywiste jest,
ze pokrzywdzony bank (...) w przypadku udzielenia kredytu gotéwkowego, w sposob razaco dla siebie niekorzystny
rozporzadzilby mieniem w kwocie 150.000,00 zl. Majac to na uwadze, Sad nie dal wiary wyja$nieniom D. O.
(1), w ktérych negowal on swdj zamiar oszukania kredytodawcy. Jezeli sprawca Swiadomie przektada w banku
poswiadczajace nieprawde dokumenty majace istotne znaczenie w procedurze badania zdolnoéci kredytowej, to
niewatpliwie dziala z kierunkowym zamiarem jego wyludzenia, albowiem istota jego zachowania skupia sie na
wprowadzeniu w blad instytucji kredytowej, za$ dzialanie to motywowane jest celem osiagniecia konkretnej korzySci
majatkowe;j.

Z uwagi na postawe pracownikow banku (...) oskarzony D. O. (1) nie zdotal uzyskac kredytu gotéwkowego, w zwiazku
z czym Sad zakwalifikowal jego dzialanie jako zmierzajace bezposrednio do dokonania przestepstwa z art. 286 1 kk i
w §lad za aktem oskarzenia przywolal w przyjetej kwalifikacji prawnej czynu art. 13 § 1 kk.

Przedkladajac poswiadczajace nieprawde zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach wraz z wnioskiem o udzielnie
kredytu gotdwkowego, D. O. (1) wypekil nie tylko znamiona wystepku stypizowanego w przepisie art. 13 § 1 kk w zw. z
art. 286 § 1 kk, ale nadto znamiona przestepstwa z art. 297 § 1 kk penalizujacego dzialanie w celu uzyskania dla siebie
lub kogo innego jednej z wymienionych w tym przepisie form wsparcia finansowego i polegajacego na przedkladaniu
podrobionych, przerobionych, po$wiadczajacych nieprawde albo nierzetelnych dokumentéw albo nierzetelnych,
pisemnych o$wiadczen dotyczacych okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu. Przedlozenie w banku



dokumentu po$wiadczajacego nieprawde wiazalo sie w takim przypadku z przedtozeniem dokumentu autentycznego
(a wiec wydanego przez osobe uprawniong w odpowiedniej formie), lecz zawierajacego informacje nieprawdziwe.
Bez watpienia wystawiajgca zaswiadczenie A. W. (1) byla osoba uprawniong do jego podpisania albowiem z racji
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej przystugiwal jej przymiot pracodawcy. Poniewaz jednak D. O. (1) nie byl jej
pracownikiem, okoliczno$ci stwierdzone w przedmiotowym za$wiadczeniu nie odpowiadaly prawdziwemu stanowi
rzeczy.

Czyn zabroniony przewidziany w art. 297 § 1 kk ma charakter umy$lny, zas§ znamie dzialania w celu uzyskania jednej
z wymienionych w tym przepisie form wsparcia finansowego przesadzalo o koniecznoéci wykazania kierunkowego
nastawienia sprawcy dla osiagniecia powyzszego celu. Poniewaz zar6wno na etapie postepowania przygotowawczego,
jak i w postepowaniu przed Sadem oskarzony podkreslal, Zze uzyskanie kredytu w kwocie okolo 150.000,00 zl. bylo
bezposrednim celem, dla osiggniecia ktorego postuzyl sie wystawiona przez siebie dokumentacja Sad uznal, ze wina i
sprawstwo oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu z art. 297 § 1 kk nie budza jakichkolwiek watpliwoSci.

Sad przywotlal w przyjetej kwalifikacji prawnej art. 11 § 2 kk albowiem oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat
znamiona okre§lone w dwoch przepisach ustawy karnej i bylo to niezbedne dla oddania pelnej zawartoSci kryminalnej
przypisanego mu przestepstwa.

Poniewaz oskarzony D. O. (1) dopuscil sie przypisanego mu czynu w warunkach powrotu do przestepstwa w przyjetej
kwalifikacji prawnej uwzgledniono réwniez przepis art. 64 § 1 kk. Jak wynikalo z dotaczonej do akt sprawy aktualnej
karty karnej oskarzonego byt on wezeéniej wielokrotnie karany za przestepstwa podobne. W tym stanie rzeczy Sad miatl
obowiazek wskazaé¢ w opisie czynu przypisanego oskarzonemu wszystkie wyroki skazujace za przestepstwa podobne,
ktore odpowiadaly zakresowi ustawowej definicji recydywy podstawowej. Skoro oskarzony popehit przypisany mu
wystepek w dniu 11 kwietnia 2011 r. to dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa o ktérym mowa w art. 64 § 1
kk bedac uprzednio skazanym

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 21.10.1998 r., sygn. akt IT K 673/98 za czyn z art. 286 § 1 Kk w zw. z
art. 64 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 31.08.1999 r., sygn.
akt IT K 458/99 za czyn z art. 205 § 1 d.kk w zw. z art. 60 § 1 d.kk na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz wyrokiem
Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim z dnia 4.10.1999 1., sygn. akt IT K 78/99, za czyny z art. 205 § 1 d.kk w zw. z
art. 60 § 1 d.kk na kare laczng 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, objetych nastepnie wyrokiem tgcznym Sqdu
Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 9.01.2007 r., sygn. akt II K 150/06, kté6rym wymierzono mu
kare lgczng 2 lat pozbawienia wolnosci odbytq w calosci w okresie od dnia 18.12.2005 r. do dnia
17.12.2007 1.

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Elku z dnia 4.02.2002 r., sygn. akt I K 1005/01 za czyn z art. 286 § 1 kk na kare
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, wyrokiem Sadu Rejonowego w Koszalinie z dnia 29.10.2002 r., sygn. akt
IT K 1169/00, za czyny art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
wyrokiem Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia 21.10.2003 r., sygn. akt II K129/01, za czyny z art. 286 § 1 kk na kare 2
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, objetych wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej
z dnia 9.01.2007 r., sygn. akt II K 150/06, ktéorym wymierzono mu kare lqgczng 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, odbytq w calosci w okresie od dnia 17.12.2007 r. do dnia 25.03.2009 r.

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolsztynie z dnia 24.02.2004 1., sygn. akt VI K 8/04 za czyn z art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, wyrokiem Sadu Rejonowego w Zninie z dnia 2.06..2004
r., sygn. akt V K 82/04 za czyny z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz
wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 26.07.2006 r., sygn. akt II K 113/06 za czyn z art. 286 § 1 kk
na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, objetych wyrokiem tacznym Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej
z dnia 9.01.2007 r., sygn. akt II K 150/06, ktorym wymierzono mu kare lqcznqg 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci odbytq w calosci w okresie od dnia 25.03.2009 r. do dnia 25.09.2010 r.



W $wietle poczynionych ustalen faktycznych oraz zgromadzonych dowodéw Sad doszed! do przekonania, iz oskarzona
A.W. (1) swoim zachowaniem wyczerpala znamiona pomocnictwa do przestepstwa ,oszustwa kredytowego”, tj. czynu
stypizowanego w przepisie art. 18 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk

Stosownie do treéci przepisu art. 18 § 3 kk odpowiada za pomocnictwo, kto w zamiarze, aby inna osoba dokonata
czynu zabronionego swoim zachowaniem ulatwia jego popelnienie, w szczegoélnosci dostarczajac narzedzie, $rodek
przewozu, udzielajac rady lub informacji.

Oskarzona A. W. (1) majac $wiadomo$c, iz D. O. (1) nie byl nigdy jej pracownikiem podpisala sie na za§wiadczeniu
o zatrudnieniu i dochodach, ktére mialo zosta¢ wykorzystane dla celow kredytowych i podwiadczyla tym samym
okoliczno$ci nieprawdziwe, ktore maly jednak istotne znaczenie w bankowej procedurze weryfikacyjnej zdolno$c
kredytowa D. O. (1).

W ocenie Sadu dzialanie oskarzonej bylo w pelni zamierzone. Wskazywalo na to zachowanie A. W. (1) w dniu
11 kwietnia 2011 r., kiedy to w rozmowie telefonicznej z pracownica banku (...) potwierdzila fakt zatrudniania
oskarzonego w firmie (...) PPHU (...) oraz po$wiadczyla prawdziwo$¢ danych zawartych w za§wiadczeniu. Nalezato
rowniez pamietac, ze oskarzona nigdy nie kwestionowala tego, ze podpisala zaswiadczenie o zatrudnieniu i dochodach
z dnia 29 marca 2011 r. na potrzeby procedury kredytowej, a jej linia obrony sprowadzala sie wlasciwie wylacznie
do proby wykazania, iz D. O. (1) byl jej pracownikiem. O bezposrednim zamiarze oskarzonej Swiadczylo i to, ze
A. W. (1) zdawala sobie sprawe, w jakim celu przedmiotowe za§wiadczenie mialo zostaé wykorzystane, dlatego
tez niezwlocznie po ujawnieniu przestepstwa podjela kroki majace na celu uwiarygodnienie informacji zawartych
w dokumencie. Wszystko to pozwalalo przypisa¢ oskarzonej dzialanie z zamiarem bezposrednim pomocnictwa do
oszustwa kredytowego. Co istotne bez dokumentu podpisanego przez oskarzong, dokonanie przez D. O. (1) czynu
stypizowanego w art. 297 § 1 kk byloby niemozliwe, o czym przekonuje stylistyka przywolanego przepisu, traktujgca
przedlozenie po$wiadczajacego nieprawde dokumentu o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu gotowkowego,
jako jedno ze znamion wystepku z art. 297 § 1 kk.

FX¥

Wymierzajac kare oskarzonemu D. O. (1) oraz oskarzonej A. W. (1) Sad kierowal sie ogbdlnymi dyrektywami
sadowego wymiaru kary okre§lonymi w art. 53 kk baczac, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy kazdego
z oskarzonych, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosci popelnionych przez nich czynéow, biorac pod uwage
uprzednia karalno$¢ oskarzonego D. O. (1) oraz niekaralnos$ci oskarzonej A. W. (1), jak réwniez majgc na wzglednie
zapobiegawcze i wychowawcze cele wymierzonej kary.

Dokonujac ustalen w zakresie stopnia winy Sad przyjal, ze oboje oskarzeni mieli pelng mozliwo$¢ rozpoznania
znaczenia swoich czynow, przy uwzglednieniu ich poziomu rozwoju intelektualnego, emocjonalnego i spolecznego, a
takze stanu ich wiedzy i doswiadczenia zyciowego. W przypadku zadnego z oskarzonych nie zachodzila réwniez zadna
anormalna sytuacja motywacyjna, ktéra w jakikolwiek sposob tlumaczytaby ich naganne postepowanie. Z pewnos$cig
za taka anormalng sytuacje motywacyjna nie mozna uznaé trudnej sytuacji finansowej, w jakiej mial rzekomo
znajdowac sie oskarzony D. O. (1), ktéra uniemozliwiala mu rozpoczecie zamierzonej dziatalnosci gospodarczej. W
ocenie Sadu zadne trudnosci finansowe nie moga stanowi¢ uzasadnienia dla podjecia dzialain majacych na celu
wyludzenie cudzych pieniedzy. Co réwnie istotne, nie mozna przyjac, aby decyzja o podpisaniu po$wiadczajacego
nieprawde za§wiadczenia o zatrudnieniu i dochodach (w przypadku A. W. (1)) oraz wprowadzeniu w blad pracownika
banku co do zdolnosci kredytowej (w przypadku D. O. (1)) miala charakter nagly, czy nieprzemys$lany. Wrecz
przeciwnie, zgromadzony w sprawie material dowodowy w sposdb wystarczajacy wykazal, iz dzialanie D. O. (1) oraz
A. W. (1) bylo starannie zaplanowane i nieprzypadkowe.

W tym stanie rzeczy Sad doszed} do przekonania, Ze stopien zawinienia kazdego z oskarzonych jest znaczny.



Przy ustalaniu stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu Sad kierowal sie kryteriami wskazanymi w art. 115 § 2 kk.
Stosownie do przywolanej regulacji, Sad mial na uwadze rodzaj i charakter naruszonych oraz zagrozonych débr
prawnych, bedacych zasadniczymi i pobocznymi przedmiotami ochrony na gruncie naruszonych przepiséw w postaci
cudzego mienia, wiarygodnoéci dokumentoéw, pewnosci obrotu prawnego oraz prawidlowego funkcjonowania obrotu
gospodarczego.

W przypadku D. O. (1) na wyzszy fadunek spolecznej szkodliwos$ci czynu wskazywala wielkos$é kwoty, ktora oskarzony
probowal wytudzi¢ oraz kierunkowa posta¢ zamiaru oskarzonego, majacego nie tylko pelng Swiadomosé, ze jego
dzialania sa nakierowane na wprowadzenie w blad pracownika banku w celu osiagniecia korzysci majatkowej, ale
takze w pelni $wiadomie zmierzajacego do doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem banku (...).
Sad uwzglednil jednak takze, iz na skutek dzialan oskarzonego nie doszlo w efekcie do wyrzadzenia szkody majatkowe;j
pokrzywdzonemu, przy czyn nalezalo mie¢ na wzgledzie, iz taki stan rzeczy byl mozliwy wylacznie dzieki postawie
pracownikéw banku (...), nie za$ dzieki postawie oskarzonego.

W przypadku A. W. (1) na wyzszy ladunek spolecznej szkodliwosci czynu wskazywala motywacja oskarzonej, ktora
dla uzyskania konkretnej korzys$ci majatkowej, jaka niewatpliwie miata przypas¢ jej w udziale za udzielona D. O.
(1) pomoc w uzyskaniu kredytu, zdecydowala sie poswiadczy¢ nieprawde w dokumencie majacym istotne znaczenie
w procedurze kredytowej. Sad uwzglednil rowniez i to, ze A. W. (1) dzialala z zamiarem bezpo$rednim udzielenia
oskarzonemu pomocy do przestepstwa oszustwa kredytowego majac $wiadomos¢, iz podpisany przez nig dokument
ma istotne znaczenie dla realizacji tego przestepstwa.

Majac na wzgledzie wszystkie powyzsze okolicznoéci, Sad doszedl do przekonania, ze stopien spotecznej szkodliwosci
kazdego z oskarzonych byl znaczny.

Majac na uwadze znaczny stopien zawinienia oskarzonego D. O. (1) oraz znaczny stopien spolecznej szkodliwoéci
przypisanego mu czynu, na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk Sad wymierzyl mu
kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci uznajac, ze orzeczona kara wzbudzi w oskarzonym przekonanie o koniecznoSci
przestrzegania norm prawnych i pomoze mu wyksztalcié w sobie krytyczny stosunek do popelnionego czynu,
ktérego oskarzony nie prezentowal w toku niniejszego procesu. Jednoczeénie Sad uznal, iz brak jest argumentéw
uzasadniajgcych wymierzenie oskarzonemu kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Uwage Sadu zwrocilto
przede wszystkim to, Ze w ciggu ostatnich kilku lat D. O. (1) byl wielokrotnie karany sadownie za oszustwa. Ponowne
wejécie na droge przestepstwa i to zaledwie w dwa miesigce po opuszczeniu ZK $wiadczylo o tym, ze oskarzony
absolutnie nie wyciagnal wnioskdw z wlasnego zachowania, a stosowane wobec niego $rodki prawnokarne nie odniosty
zadnych rezultatéow w zakresie ksztaltowania jego prawidlowej postawy spolecznej. Takie zachowanie oskarzonego
Swiadczy zdaniem Sadu o tym, ze bagatelizuje on wage popelianych przestepstw, a przy tym nie wywiazuje sie
z nalozonego na niego obowiazku przestrzegania porzadku prawnego. Dokonywane przez oskarzonego wybory nie
pozwalaja uwierzy¢ w to, ze D. O. (1) szczerze mysli o zmianie przyjetego stylu zycia. Jego zachowanie Swiadczy
za$ o tym, ze nie ma on wpojonego poszanowania prawa, wykazuje ponadto cechy zdemoralizowania. Te cechy jego
osobowosci nie uzasadniajg zatem lagodzenia wymierzonych mu kar. Swiadcza one jedynie, ze oskarzony wymaga
dalszego poddawania go resocjalizacji, przy czym w ocenie Sadu winna to by¢ resocjalizacja w warunkach izolacji
zakladu karnego, albowiem tylko taka kara moze odnie$¢ skutek w odniesieniu do osoby oskarzonego, gdy inne
lagodniejsze Srodki okazaly sie by¢ nieskuteczne.

Z uwagi na fakt, ze zachowanie oskarzonego D. O. (1) bylo ukierunkowane na osiggniecie korzysci majatkowej w
postaci §rodkéw pienieznych w kwocie 150.000,00 zl. na podstawie art. 33 § 2 k.k. Sad wymierzyl oskarzonemu
grzywne w wysokoSci 50 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 zl. Przy wymiarze kary
grzywny Sad kierowal sie wskazaniami okre§lonymi w przepisie art. 33 § 3 k.k. uznajac, ze sytuacja majatkowa i
osobista oskarzonego pozwala na jej uiszczenie we wskazanej wysokos$ci. Przede wszystkim Sad mial na wzgledzie, iz
w momencie zatrzymania u oskarzonego zabezpieczono gotéwke w kwocie 1.500 zl, dzieki czemu zachodzi pewno$¢, iz
orzeczona grzywna zostanie w caloéci wykonana. Dodatkowo wskazana kara spelni takze swoja funkcje prewencyjna



i wychowawcza stanowigc dla oskarzonego istotng dolegliwo$é finansowa, ktéra u$wiadomi D. O. (1) nieoplacalnosé
naruszania porzadku prawnego.

Majac na uwadze znaczny stopien zawinienia oskarzonej A. W. (1) oraz znaczny stopien spolecznej szkodliwosci
przypisanego je czynu, na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 297 §1 kk w zw. z art. 58 § 3 kk Sad wymierzy! jej
kare grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 40 zt. Biorac pod uwage
fakt, iz przestepstwo z art. 297 § 1 kk jest zagrozone wylacznie kara pozbawienia wolno$ci do lat 5 Sad zdecydowal
sie skorzysta¢ z mozliwos$ci jaka daje art. 58 § 3 kk. W ocenie Sgdu nie sposéb przyjaé, aby oskarzona stanowita
takie zagrozenie dla porzadku prawnego, ze konieczne staje sie jej osadzenie w zakladzie karnym. Wymierzajac
kare grzywny Sad przyjal, ze bedzie ona wystarczajaca, ale zarazem konieczna do osiagniecia celu niniejszego
postepowania oraz przekonania sie o trafnoSci prognozy kryminologicznej przyjetej przez Sad wobec oskarzone;j.
Prewencja indywidualna oraz cele wychowawcze byly takze jednym z podstawowych elementéw decydujacych o
surowosSci represji. Zapobiegawczy sens wymierzonej kary mial na celu odstraszenie oskarzonej od ponownego wejécia
na droge przestepstwa, natomiast jej cel wychowawczy mial zostac zrealizowany przez uksztaltowanie adekwatnej do
wieku oskarzonej i jej poziomu rozwoju psychospolecznego postawy wobec wlasnego czynu, jak i przestepstwa w ogole.
Ustalajac wysoko$¢ orzeczonej grzywny Sad wzial przede wszystkim pod uwage mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe
oskarzonej. A. W. (1) jest osoba aktywna zawodowo, ktorej dochody oscyluja od 4.000 do 7.000 zt miesiecznie. Tym
samym w ocenie Sadu bedzie ona w stanie uiSci¢ orzeczong grzywne.

Majac na wzgledzie tres¢ przepisu art. 44 § 2 kk Sad orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa przedmiotow
wymienionych w wykazie dowodéw rzeczowych Drz nr 1/108, poz. 1-6 /k.184/ jako stluzacych do popemhienia
przestepstwa, za$ na podstawie art. 195 kkw zarzadzit ich pozostawienie w aktach sprawy.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyt oskarzonemu D. O. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres
zatrzymania w sprawie.

Aby zapewni¢ nalezyta realizacje kar grzywny orzeczonych wobec oskarzonego D. O. (1) oraz oskarzonej A. W. (1) na
podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z
1983 r. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.), Sad zwolnil oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych,
odstepujac takze od wymierzenia im oplaty.



