Sygn. akt I C 745/11
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 6 lutego 2013r.
Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia Wydzial I Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Izabela Baca
Protokolant: Katarzyna Sieczka
po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2013r. we Wroclawiu
na rozprawie
sprawy z powddztwa L. D.
przeciwko M. D.
o zaplate

I. zasadza od pozwanego M. D. na rzecz powodki L. D. kwote 11666z} 74gr (jedenalcie tysiecy szeécset szeSédziesiat
sze$c¢ ztotych siedemdziesiat cztery grosze) z ustawowymi odsetkami od dnia 6 lutego 2013r. do dnia zaplaty;

I1. oddala dalej idgce powddztwo;
III. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 563zt 87gr tytulem kosztéw procesu;

IV. nakazuje uiscié na rzecz Skarbu Panistwa (Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmieécia) tytulem oplaty od pozwu
powddce kwote 1916zt 75gr, za$§ pozwanemu kwote 583z1 25gr.

Sygn. akt I C 745/11

UZASADNIENIE

Powddka L. D. wniosla o zasadzenie od pozwanego M. D. kwoty 50000zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
31.08.2011r. oraz z kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze na podstawie prawomocnego postanowienia Sagdu Rejonowego dla Wroclawia
— Srédmieécia z dnia 13.12.2009r. spadek po S. D. nabyli z dobrodziejstwem inwentarza: powédka jako cérka oraz
synowie zmarlej J. D. i M. D. w 1/3 czeSci kazde z nich. Powodka podala, iz uprzednio toczylo sie juz postepowanie o
dzial spadku po matce stron, jednak do dzialu spadku nie doszlo z winy pozwanego, ktéry wczesniej nie poinformowat
rodzenstwa, ze garaz w dniu 9.11.2009r. kupit od matki za kwote 10000z}, a mieszkanie o warto$ci 200000z} otrzymatl
w darowiznie od niej w dniu 8.06.2009r. Powodka wskazala, z warto$é tego lokalu podlega zaliczeniu do zachowku,
przy czym spadek nie obejmowal zadnych dlugéw. Podala, ze zachowek ustalila przyjmujac, iz warto§¢ powyzszego
lokalu wynosi obecnie 300000zt

Pozwany M. D. wni6st o oddalenie powddztwa. Podnidsl, ze w sprawie o dzial spadku, to powodka zeznala, ze poza
splata 1/ 3 wartoSci garazu nie wnosi o podzial innego majatku. Pozwany powolal sie w tym zakresie na powage rzeczy



osadzonej. Wskazal takze, ze powddka od lat 9o — tych nie podejmowala zadnej legalnej pracy zarobkowej oraz ze
zlozyta falszywe o§wiadczenie majatkowe w celu uzyskania zwolnienia od kosztéw sagdowych w niniejszym procesie.

W pi$mie z dnia 28.02.2012r. pozwany podniosl, ze za wlasne srodki finansowe nabytlokal przy ul. (...) we W.. Zarzucil,
ze matka stron wspomagala finansowo powodke, przekazujac jej pieniagdze na oplacenie mieszkania, kosztownosci
rodzinne oraz pokrywajac oplate z tytulu partycypacji w budowie lokalu mieszkalnego przy ul. (...), co wynika takze ze
spisu inwentarza dokonanego przez komornika. Pozwany stwierdzil, ze }aczna warto$§é wszystkich darowizn przyjetych
przez powddke wyraza sie kwota 83000z}, natomiast warto$¢ ewentualnego zachowku to kwota 35000zl

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 17.07.2000r. Towarzystwo Budownictwa (...) Sp. z 0.0. we W. zawarlo ze S. D. jako partycypujacym, umowe
partycypacji nr 758/00/K., ktorej celem byla realizacja przez TBS (...) przy wykorzystaniu $rodkéw wlasnych, srodkow
partycypujacego, Srodkéw z Krajowego Funduszu Mieszkalnictwa lokalu mieszkalnego przy ul. (...) we W.. Matka stron
zobowiazala sie pokry¢ 25% nakladéw inwestycyjnych na realizacje mieszkania, przy przyjeciu, iz cena kalkulacyjna

1m” powierzchni lokalu wynosila 2890zl Zgodnie z §10 umowy w razie rozwigzania umowy z przyczyn lezacych po
stronie partycypujacego, w trakcie i po realizacji umowy TBS (...) mial zwrdci¢ partycypujgcemu $rodki przez niego
wplacone do dnia rozwigzania umowy, w terminie 14 dni od daty podpisania umowy z nastepca, ktory zglosit sie
na miejsce partycypujacego i dokonat wplaty rownowarto$ci sumy podlegajacej zwrotowi partycypujacemu. Jako
najemce lokalu matka stron wskazala powodke. W wykonaniu umowy wplacono oplate partycypacyjna w wysokos$ci
25888z} 08gr.

Dowdd: umowa partycypacji nr 758/00/K. z dnia 17.07.2000r. wraz z zalgcznikami — k. 48 akt tut. Sadu o sygnaturze
I Ns 413/10,

pismo (...) Sp. z 0.0. z dnia 23.06.2010r. — k. 91 akt tut. Sadu o sygnaturze I Ns 413/10.

Powodka w dniu 18.09.2000r. dokonala przelewu kwoty 4681zt 8ogr na poczet kaucji z tytulu najmu ww lokalu oraz
kwoty 18727z} 20gr na poczet oplaty partycypacyjnej na lokal przy ul. (...) we W.. Srodki te przelala ze zlikwidowanych
lokat, zalozonych na okres 1 miesiaca.

Dowdd: polecenia przelewu z dnia 18.09.2000r. — k. 88,

stan sald na rachunku (...) na dzien 18.09.2000r. - k. 89.

Z rachunku L. D. prowadzonego przez (...) S.A. we W. przeksiegowano kwote 18727zt 20gr.
Dowdd: wyciag z rachunku bankowego powddki z dnia 18.09.2000r. — k. 88.

W dniu 25.10.2000r. Towarzystwo Budownictwa (...) Sp. z 0.0. we W. zawarlo ze S. D. jako partycypujacym, umowe
partycypacji nr 895/00/0., ktorej celem byla realizacja przez TBS (...) przy wykorzystaniu Srodkéw wiasnych,
Srodkoéw partycypujacego, srodkow z Krajowego Funduszu Mieszkalnictwa lokalu mieszkalnego przy ul. (...) we W. o
powierzchni 35,97m®. Matka stron zobowigzala sie pokry¢ 28,5% nakladow inwestycyjnych na realizacje mieszkania,
przy przyjeciu, iz cena kalkulacyjna 1m® powierzchni lokalu wynosita 2890zt Zgodnie z §12 umowy w razie rozwigzania
umowy z przyczyn lezacych po stronie partycypujacego, w trakcie i po realizacji umowy TBS (...) mial zwrocié
partycypujacemu $rodki przez niego wplacone do dnia rozwigzania umowy, w terminie najp6zniej 62 dni od daty
podpisania umowy z nastepca, ktéry zglosit sie na miejsce partycypujacego i dokonal wplaty rownowartosci sumy
podlegajacej zwrotowi partycypujgcemu. Jako najemce lokalu matka stron wskazala J. D..

Na poczet oplaty partycypacyjnej wplacono kwote 27698zl 81gr.



Dowdd: umowa partycypacji nr 895/00/0. z dnia 25.10.2000r. wraz z zalgcznikami — k. 46 akt tut. Sadu o sygnaturze
I Ns 413/10,

pismo TBS (...)z dnia 10.06.2011r. - k. 50 akt Komornika przy tut. Sadzie A.K.- S.o sygn. Km 2060/10.

Oplaty partycypacyjne pochodzily z oszczednoéci spadkodawczyni, ktéra darowata je powddce i synowi J. D., by
zaspokoié potrzeby mieszkaniowe swoich dzieci.

Dowdd: zeznania Swiadka D. W. - k. 185 - 186,
przestuchanie pozwanego M. D. - k. 202 - 203.

Matka stron jako najemczyni nabyla w dniu 22.05.2002r. nieruchomo$¢ lokalowa - lokal mieszkalny nr (...) przy
ul. (...) we W.. Srodki na zakup mieszkania przekazal matce pozwany. S. D. w rozmowie ze swoja sasiadka J. S. (1)
o$wiadczyla, Ze z uwagi na brak funduszy nie mogla sama wykupi¢ lokalu, utrzymywala, Zze mieszkanie ma by¢ dla
pozwanego. Jednocze$nie skarzyla sie, ze boi sie syna.

Pozwany pokryt cene zakupu lokalu ze swoich oszczedno$ci, ktére zgromadzil w czasie, gdy zatrudniony byt w banku
na stanowisku kasjera - konsultanta.

Dowdd: zeznania $wiadka J. S. (1) - k. 93,

zeznania Swiadka A. T. (1) - k. 149,

zeznania Swiadka D. W. - k. 185 - 186,

przestuchanie pozwanego M. D. - k. 202 - 203.

Na ten cel wydatkowal on kwote okoto 13000zl

Dowdd: przestluchanie pozwanego M. D. - k. 202 - 203.

S. D., w okresach, kiedy potrzebowala gotowki, sprzedawala nalezaca do niej bizuterie.
Dowdd: zeznania $wiadka J. S. (1) - k. 93.

W dniu 8.06.2009r. matka stron zawarla z pozwanym w formie aktu notarialnego umowe darowizny lokalu
mieszkalnego nr (...), polozonego we W. przy ul. (...), skladajacego sie z dwdch pokoi, lazienki i przedpokoju, o

powierzchni 45,73m?, wraz z udzialem w wysokoéci (...) czeéci we wspolnych czeéciach budynku i innych urzadzen
oraz w prawie uzytkowania wieczystego gruntu. Umowe zawarto przed notariuszem C. S., ktérej spadkodawczyni
o$wiadczyla, iz lokal daruje synowi, gdyz to on wydatkowat Srodki na jego wykup i jemu to mieszkanie sie nalezy.

Dowdd: odpis zwykt ksiegi wieczystej (...)— k. 45,
umowa darowizny z dnia 08.06.2009r. (...)— k. 73-76 akt tut. Sadu o sygnaturze I Ns 413/10,

zeznania Swiadka C. S. - k. 91 - 92.

Wartoéé¢ powyzszego lokalu wynosila w chwili zamkniecia rozprawy 219504zt ( 45,73m” x 4800z1). - okolicznoéé
niesporna - k. 93, 203.

Po zawarciu umowy darowizny matka stron ponownie stawila sie u notariusza C. S.. Celem spotkania
mialo by¢ sporzadzenie testamentu, ktéry zawieralby postanowienia o wydziedziczeniu rodzenstwa pozwanego.



Spadkodawczyni po zapoznaniu sie z treScig testamentu, placzac, oSwiadczyla, ze go nie podpisze, bo dotyczy jej dzieci,
ktorych nie chece wydziedziczaé.

Dowdd: zeznania Swiadka C. S. - k. 91 - 92.

Spadkodawczyni pomagata finansowo powddce.

Dowdd: zeznania Swiadka A. T. (1) - k. 149.

S. D. od czasu do czasu darowywata niewielkie kwoty swoim wnukom i dzieciom.

Dowdd: zeznania Swiadka D. W. - k. 185 - 186.

Ze swojej bizuterii darowala powddce trzy zlote pierscionki. - okoliczno$¢ przyznana przez powodke.

W dniu 9.11.2009r. spadkodawczyni zawarla z pozwanym umowe sprzedazy garazu, polozonego we W. przy ul. (...).
Pozwany nabyt garaz za kwote 10000z} Strony umowy o$wiadczyly w niej, iz przed podpisaniem umowy powyzsza
kwota zostala uiszczona na rzecz spadkodawczyni.

Dowdd: odpis z ksiegi wieczystej (...) - k. 59 - 61 akt tut. Sadu o sygn. I Ns 413/10,
umowa sprzedazy z dnia 9.11.20009r. - k. 125 - 128 ww akt o sygn. I Ns 413/10.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 277.08.2010r, wydanym w sprawie o sygn. akt I Ns 152/10, Sad Rejonowy dla
Wroclawia — Srédmieécia stwierdzil, ze spadek po S. D., zmarlej dnia 13.12.2009r. we W., ostatnio zamieszkalej przy
ul. (...), na podstawie ustawy nabyli z dobrodziejstwem inwentarza coérka L. D., syn J. D. oraz syn M. D., po 1/3 czesci
kazdy z nich.

Dowdd: postanowienie z dnia 27.08.2010r. — k. 5.

W dniu 28.09.2010r. L. D. zlozyta do tut. Sagdu wniosek o dzial spadku po matce stron, wskazujac, ze w sklad masy
spadkowej wchodzilo spoldzielcze wlasnos$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego, ktérego warto$é wynosila 253000zt
oraz garaz o wartoSci 40000z}. Na rozprawie dnia 29.07.2011r. o§wiadczyla ona, ze wnosi o dzial spadku obejmujacy
prawo wlasnoéci garazu poprzez splate na jej rzecz 1/3 jego wartoéci, nie zagda podziatu innego majatku. Prawomocnym
postanowieniem z dnia 12.08.2011r, wydanym w sprawie o sygn. akt I Ns 413/10, Sad oddalil wniosek o dzial spadku
po S. D..

Dowdd: wniosek o dziat spadku z dnia 28.09.2010r. — k. 2 akt tut. Sadu o sygn. I Ns 413/10,
protokol rozprawy z dnia 29.07.2011r. — k. 113 - 115 ww akt,
postanowienie z dnia 12.08.2011r. — k. 119 ww akt.

Postanowieniem z dnia 10.11.2010r, wydanym w sprawie o sygn. akt I Ns 152/10, Sad Rejonowy dla Wroclawia
— Srédmieécia zlecil Komornikowi Sadowemu przy tut. Sadzie A. K.— S.dokonanie spisu inwentarza, wchodzacego
w sklad masy spadkowej po S. D.. W dniu 27.10.2011r. Komornik sporzadzil protokot spisu inwentarza, w ktérym
wskazal, iz w sklad majatku spadkowego wchodza $rodki pieniezne w kwocie 53586zt 8ggr z tytulu partycypacji
w lokalu mieszkalnym przy ul. (...)we W.oraz przy ul. (...)we W.. Do stanu biernego spadku Komornik zaliczy}
zobowiazanie w kwocie 701z} 51gr na rzecz (...) S.A.w W.z tytulu kredytu gotdwkowego oraz zobowiazanie na rzecz
(...) S.A.we W.w kwocie 3060zl 44gr takze z tytutu kredytu. Odpis protokotu doreczono powodce dnia 1.12.2011r.

Dowdd: odpis postanowienia tut. Sadu z dnia 10.11.2010r. — akta Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla
Wroclawia — Srédmiescia A. S. o sygn. Km 2060/10,



protokol z dnia 27.10.2011r. — k. 69 — 71 ww akt o sygn. Km 2060/10.

Pismem z dnia 22.08.2011r, przestanym pozwanemu tego samego dnia, powodka L. D. wezwala pozwanego M. D.
do zaplaty kwoty 50000z} tytulem naleznego jej zachowku po zmarlej matce S. D. w terminie siedmiu dni od daty
otrzymania wezwania.

Dowdd: pismo z dnia 22.08.2011r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 6.

Pozwany dysponuje oszczednoSciami na lokatach bankowych w kwocie 60000zl Jest wlascicielem garazu i
darowanego mu przez spadkodawczynie lokalu mieszkalnego. Nie ma nikogo na swoim utrzymaniu.

Powodka ma na utrzymaniu 14-letniego syna E..

Dowdd: przestluchanie pozwanego M. D. - k. 202 - 203.

Przy tak poczynionych ustaleniach faktycznych, Sqd zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo cze$ciowo zastlugiwalo na uwzglednienie.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad oparl sie na dokumentach ztozonych w niniejszej sprawie oraz znajdujacych sie w
aktach o sygn. I Ns 413/10 oraz w aktach Komornika przy tut. Sadzie A.K.- S.o sygn. I Km 2060/10. Nadto Sad uznat
za wiarygodne zeznania $wiadkow C. S., J. S. (2), A. T. (1)i D. W..

Swiadkowie potwierdzili, iz to pozwany pokryt ze swoich §rodkéw cene nabycia lokalu, ktéry mu nastepnie zostal
darowany. Jednak zaden z nich nie wskazywal, by spadkodawczyni przekazala corce calg bizuterie, co wiecej §wiadek J.
S. (1) stwierdzila, iz kiedy matka stron potrzebowala gotowki, to wowezas sprzedawala swoja bizuterie. Zaden §wiadek
nie potwierdzil i tej okoliczno$ci, by matka stron zaciggala kredyty w celu wsparcia finansowego corki. Jedynie §wiadek
A.T. (2) zeznala, ze spadkodawczyni w rozmowie z nia stwierdzila, iz wspomaga finansowo corke, nie potrafila jednak
wskazac, na czym dokladnie polegala ta pomoc. Natomiast §wiadek D. W. o§wiadczyla, ze spadkodawczyni na pewno
nie przekazywala duzych kwot swojej corce, czasem darowala co§ wnukom, a czasem dzieciom.

Nie mogly stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych zeznania §wiadka M. C., gdyz w istocie nie miala ona informacji
co do faktoéw istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Swiadek zeznala jedynie, iz spadkodawczyni obawiata
sie syna oraz, iz utrzymywala ona kontakt ze wszystkimi dzie¢mi. Natomiast §wiadek ta nie miala wiedzy na temat
Srodkéw przekazanych na wykup mieszkania przez spadkodawczynie oraz o pomocy finansowej udzielonej przez
matke stron powddce.

Natomiast jedynie czeSciowo Sad uznal za wiarygodne przestuchanie pozwanego, a to w tej czeSci, w jakiej
przestuchanie to znajduje potwierdzenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym. Zaden ze $wiadkéw nie
wskazywal, by spadkodawczyni wspomagala finansowo powddke w sposob, w jaki opisywal to pozwany, ktory
twierdzil, iz matka stron zaciagala kredyty bankowe, by wspomoc corke, oraz regularnie przekazywala jej okreslone
kwoty pieniezne. Zresztg pozwany nie potrafil wskazac, wjakich bankach i w jakiej wysoko$ci kredyty zaciagnela w tym
celu spadkodawczyni. Nie byt takze w stanie podaé, jakie kwoty matka stron przekazala corce, ani nie potrafil wymienic
bizuterii, jaka miala by¢ darowana powodce. Na rozprawie dnia 6.02.2012r. pozwany zostal przy tym pouczony o tresci
art. 6 ke i art. 232 kpc.

Z uwagi na niestawiennictwo powddki na rozprawie dnia 23.01.2013r. Sad pominal dowdd z jej przestuchania.

Zgodnie z przepisem art. 991 ke powodce jako corce spadkodawczyni przystuguje zachowek w wysokosSci polowy
wartoSci udzialu spadkowego, ktory by jej przypadl przy dziedziczeniu ustawowym, tj. 1/6 udzialu w spadku. Do
dziedziczenia z ustawy powolani sa bowiem powodka, pozwany oraz J. D. w 1/3 czeéci kazde z nich.



Jak ustalono wniosek o dziat spadku zostal prawomocnym postanowieniem tut. Sagdu z dnia 12.08.2011r. oddalony,
co oznacza, iz Sad przyjal, iz w sklad spadku nie wchodza aktywa podlegajace podzialowi. Uznal zatem, iz spadek
nie obejmuje wierzytelnos$ci z tytulu oplat partycypacyjnych, przy czym wierzytelno$ci z tego tytulu objeto spisem
inwentarza. W niniejszej sprawie Sad uznal zatem, iz w sklad spadku po S. D. ww wierzytelnoéci nie wchodzity.
Jednak jak wynika z zeznan $wiadka D. W., spadkodawczyni uczynila darowizny na rzecz tak corki, jak i syna J.
D., ktére obejmowaly $rodki finansowe wydatkowane na oplaty partycypacyjne. Podpisujac umowy partycypacyjne,
spadkodawczyni zamierzata poméc swoim dzieciom w zaspokojeniu ich potrzeb mieszkaniowych i wplate ww kwot
traktowala jako darowizne na ich rzecz. Okoliczno$¢, iz wplata oplaty partycypacyjnej nastapita z rachunku bankowego
powodki nie wyklucza tego, iz byly to $§rodki uprzednio darowane jej przez spadkodawczynie. Zauwazy¢ nalezy, iz
wskazane kwoty przelano po likwidacji 1 - miesiecznych lokat. Z zeznani D. W. wynika przy tym, iz powodka pomoc
finansowa otrzymala od matki.

W niniejszej sprawie spadkodawczyni w dniu 8.06.2009r. zawarla z pozwanym umowe darowizny lokalu
mieszkalnego nr (...), polozonego we W. przy ul. (...), a w chwili jej $mierci spadek nie obejmowal juz zadnych
aktywow. Ustalajac jednak substrat zachowku nalezalo uwzgledni¢ darowizny dokonane przez matke stron na rzecz jej
spadkobiercow, przy czym w przypadku darowizn uczynionych na rzecz spadkobiercow bez znaczenia jest, czy zostaly
one dokonane na wiecej niz 10 lat, liczac wstecz od otwarcia spadku (a contrario art. 99481 kc).

Ustalajac wysoko$§¢ zachowku Sad mial na wzgledzie przepisy art. 99ike i nast. oraz art. 922kc. Przy ustalaniu
wysokoSci zachowku nalezy ustali¢ czysta warto$¢ spadku. W chwili émierci S. D. spadek po niej nie obejmowal jednak
zadnych aktywéw, jednak przy obliczaniu zachowku naleznego powodce Sad wzial pod uwage warto$¢ darowanego
pozwanemu lokalu mieszkalnego, ktéra ostatecznie miedzy stronami byla niesporna i wynosilta 219504z}, wartoéé
darowizn obejmujacych wspomniane oplaty partycypacyjne oraz warto$¢ bizuterii darowanej powodce przez matke.
Obliczenie zachowku nastgpilo na podstawie warto$ci ww darowizn wedlug cen z daty orzekania o tym roszczeniu
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4.07.2012r, I CSK 599/11, Lex nr 1218157).

Podstawa zawarcia przez matke stron umoéw partycypacyjnych byl wéwczas obowigzujacy art. 29 ustawy z dnia
26.10.1995r. 0 niektorych formach popierania budownictwa mieszkaniowego, ktory stanowil, ze pracodawca, dzialajac
w celu uzyskania mieszkan dla swoich pracownikéw, a takze inne osoby, majace interes w uzyskaniu mieszkan
przez wskazane przez nie osoby trzecie, moga zawiera¢ z towarzystwem umowy w sprawie partycypacji w kosztach
budowy lokalu. Umowy te okreslaly przy tym zasady zwrotu oplaty partycypacyjnej. W ocenie Sadu to te umowy
powinny obecnie stanowi¢ podstawe ustalenia warto$ci darowizn poczynionych przez spadkodawczynie. W chwili
zawierania powyzszych uméw nie obowigzywatl bowiem art. 29 a powolanej ustawy. Nawet jednak przy przyjeciu
odmiennego stanowiska, zauwazy¢ nalezy, iz to na pozwanym w $wietle art. 6 ke spoczywal ciezar wykazania, iz
wysoko$é podlegajacej zwrotowi oplaty partycypacyjnej bytaby wyzsza niz kwota przyjeta do rozliczenia przez Sad.
Umowy partycypacyjne przewidywaly za$ zwrot oplat partycypacyjnych w wysoko$ci wplaconej przez partycypanta i
taka tez warto$c¢ przyjal Komornik w dokonanym spisie inwentarza. Natomiast Sad orzekajacy w niniejszej sprawie
uwzglednil te sama kwote, jednak nie jako wierzytelno$¢ spadkows, ale jako darowizny dokonane przez matke stron,
podlegajace uwzglednieniu przy obliczaniu zachowku. Obejmujg one lacznie kwote 53586zt 89gr, tj. 25888z 08gr na
rzecz powoOdki oraz 27698z} 81gr na rzecz J. D.. Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, iz skoro pozwany utrzymywal, iz warto$é
lokalu zajmowanego przez powodke wyraza sie kwota 90000z, to oplata partycypacyjna wynosilaby 22500z} (25%
Z 900007}).

Nadto powddka przyznala, iz otrzymata od matki 3 zlote pierScionki, ktére nie sa juz w jej posiadaniu, wskazujac,
iz warto$¢ ich wynosila 1000zl Pozwany podnidsl, ze matka darowala powodce bizuterie o wartosci znacznie
przekraczajacej wskazang przez powddke kwote 1000zL Przestuchani w sprawie Swiadkowie nie potwierdzili jednak,
by w istocie darowizny te mialy miejsce, co wiecej §wiadek J. S. (1) zeznala, ze S. D., w okresach, kiedy potrzebowala
gotowki, sprzedawala nalezaca do niej bizuterie. To na pozwanym w Swietle art. 6 ke spoczywal ciezar wykazania, iz
matka stron uczynila na rzecz powodki darowizny w wysokoSci przez niego wskazanej, a okoliczno$ci tych pozwany
w toku procesu nie udowodnil. W tych okolicznoSciach Sad do ustalenia wysoko$ci zachowku przyjal przyznang



przez powodke darowizne jedynie 3 zlotych pierScionkéw i majgc na wzgledzie art. 322kpce uznal, ze w Swietle zasad
do$wiadczenia zyciowego warto$¢ tej bizuterii obejmuje kwote 1000z}, przyznana przez powodke. Sad uznal nadto,
iz skoro matka powddki znalazla sie w takiej sytuacji finansowej, iz zbywala nalezaca do niej bizuterie, darowizna 3
zlotych pierécionkéw nie byla dla niej drobna darowizna w rozumieniu art. 99481 ke.

Powodka podniosla, iz do masy spadkowej winna zostaé zaliczona takze kwota 10000z}, ktéra pozwany uiScil matce
stron tytulem ceny nabycia garazu na miesiac przed jej $miercig. Jak wskazano Sad rozpoznajac wniosek o dzial
spadku przyjal, iz w sktad spadku po S. D. nie wchodzily zadne aktywa. W zaden sposéb nie wykazano przy tym,
by od chwili otwarcia spadku do wydania postanowienia, ktérym oddalono wniosek o dzial spadku, kwota 10000z}
zostala wydatkowana przez spadkobiercow lub osoby trzecie. Powodka nie wykazala, by w chwili §mierci matka stron
dysponowala ww kwota, a ciezar udowodnienia tej okolicznoSci spoczywal na powddce (art. 6 kc).

Sad dla potrzeb ustalenia wysokoSci zachowku przyjat wiec warto$¢ darowizn w lacznej kwocie 274090zt 89gr
(2195042t + 53586zt 89gr + 1000z}). Ustalil przy tym na podstawie spisu inwentarza, iz dtugi spadkowych obejmowaty
kwote 3761z} 95gr (30602t 44gr + 701z} 51gr). Warto$¢ darowizn po odliczeniu dlugéw spadkowych wynosila zatem
270328z} 94gr, a zachowek nalezny powddce wyrazalby sie kwotg 45054z 82gr. Nalezno$¢ ta powinna jednak zostaé
pomniejszona o dokonane na rzecz powddki darowizny w kwocie 26888z 08g (2588821 08gr + 1000z1), co daje kwote
18166zt 74gr.

Zdaniem Sadu zasady slusznoSci wymagaja jednak uwzglednienia przy ustalaniu wysoko$ci zachowku naleznego
powbddce od pozwanego tej okolicznoSci, iz to pozwany przyczynit sie do nabycia lokalu mieszkalnego, ktéry nastepnie
zostal mu darowany. Nalezno$¢ z tego tytulu nie nalezy jednak do dlugéw spadkowych. Pozwany nie zawarl bowiem
z matka umowy pozyczki odnoénie tej kwoty. W istocie wspart on finansowo matke, majac na wzgledzie, iz ta w
przysztoSci daruje mu nabyta nieruchomo$é. Wprawdzie nieruchomo$é ta nie zostala nabyta za cene wolnorynkowa,
jednak to pozwany umozliwit spadkodawczyni jej zakup. Sad uwzglednil te okoliczno$é, obnizajgc na podstawie art.
5 ke nalezny powodce zachowek o polowe wydatkowanej przez pozwanego kwoty, tj. 6500z}, majac na wzgledzie, iz
do zachowku uprawniony jest takze brat stron - J. D..

Sad ustalil zatem wysoko$¢ naleznego powddce zachowku na kwote 11666zt 74gr (18166zt 74gr - 650021

Podkreslié przy tym nalezy, iz w ocenie Sadu, w sprawie nie zachodza okolicznoSci pozwalajace na oddalenie w catosci
powodztwa na tej podstawie, iz powodka zadajac naleznego jej zachowku naduzywa przystugujacego jej prawa. Prawa
osoby uprawnionej do zachowku shiza urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wobec
swoich najblizszych i ocena, czy zadanie zaplaty sumy naleznej z tytutu zachowku nie stanowi naduzycia prawa (art.
5ke) nie powinna pomijac tej okoliczno$ci. W §wietle obowiazujacych uregulowan prawnych nikt nie moze na wypadek
$mierci rozporzadzaé swoim majatkiem zupelnie dobrowolnie, z pominieciem swoich najblizszych (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7.04.2004r, IV CK 215/03, LEX nr 152889). W niniejszej sprawie istotne jest, iz wydatkujac na
zakup lokalu kwote 13000z, pozwany w wyniku péZniej dokonanej darowizny stat sie wlascicielem lokalu o wartosci
obecnie 219504z} A zatem w ocenie Sadu okoliczno$¢ ta nie moze z uwagi na zasady wspolzycia spolecznego stanowic
podstawy oddalenia powodztwa w caloéci. Zauwazy¢ nalezy, iz wbrew twierdzeniu pozwanego spadkodawczyni nie
zamierzala wydziedziczy¢ powodki.

Majac powyzsze na wzgledzie na podstawie art. 99181ke Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki tytulem
zachowku kwote 11666z} 74gr.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut pozwanego, iz powodka w sprawie o dzial spadku os§wiadczyla, ze nie wnosi o
dzial pozostalych sktadnikow majatkowych poza kwotg obejmujgcg 1/3 wartoéci garazu. Niniejsza sprawa nie dotyczy
bowiem dzialu spadku, lecz roszczenia o zachowek, a z oSwiadczenia powddki zlozonego w sprawie o dzial spadku nie
wynika, by zrzekla sie ona tegoz roszczenia.

Termin platnoS$ci roszczenia o zachowek okreslany jest z chwilg ustalenia przez sad jego wysokosci wedlug cen z
chwili orzekania o nim i dopiero z ta data mozliwe jest naliczenie odsetek za opdZnienie w jego zaplacie (por. wyrok



Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 2.03.2012r, I ACa 110/12, LEX nr 1129357). Wyrok wydano dnia 6.02.2013r,
odsetki za opdznienie nalezg sie zatem powodce od tego dnia.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 zd.1 kpc. Powddka poniosta koszty procesu w wysokoS$ci 2417z,
obejmujace 2400zl wynagrodzenia pelnomocnika procesowego i 17 zt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, wygrata
za$ w 23,33% zadania pozwu. Powinna zatem zostac¢ zwrocona jej kwota 563z 87gr kosztéw procesu.

Majac na wzgledzie przepis art. 8 ust.1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych w zwiazku z art. 100 zd.1
kpe, Sad nakazal uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego dla Wroctawia- Srédmieécia) powoddce kwote
1916z} 75gr (76,67% z 250021), a pozwanemu kwote 583zt 25gr (23,33% z 25001z1).



